PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢lenti Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 39. zasedani ZHMP dne 17.6.2010

Termin vyrFizeni: 17.7.2010

PISEMNE

Mgr. Markéta Reedova
INT.- & 39/1

k Zadosti na Radu HMP o okamzité zruseni vybérového fizeni na ,,Podporu implementace a
realizace Protikorup¢ni strategie hl.m. Prahy*.
Ptedéano k vyfizeni ndméstkovi Richterovi.
Bude odpovézeno pisemné.

PiedloZend interpelace:
Zadam RHMP, aby okamzité zrusila vybérové fizeni na ,,Podporu implementace a realizaci Protikorupéni
strategie hl.m. Prahy.

Je opravdu smutné, ze protikorupéni strategie, ktera by méla vést k zprtihlednéni ¢erpani penéz a
zabranéni jejich plytvani a zneuzivani, se stdva v rukach vedeni mésta pravym opakem.

Stejné jako v ptipadé zpackaného projektu Opencard politici a Gfednici vymysleji ukoly pro externi
formy namisto toho, aby praci udélali sami. Clovék se nemtize ubranit dojmu, Ze se nejednd o ndhodu, ale
systémovou zalezitost. Jak jinak pohlizet na 4lety kontrakt za 190 milionti korun na ,,Podporu implementace a
realizace Protikorup¢ni strategie hl.m. Prahy*, ktery zavazuje prazsky rozpocet tésné pred koncem volebniho
obdobi na mnoho let doptedu

Takto nastavené vyberové fizeni je ukazkou neefektivity, nebot’ pfedstavuje nejasné specifikovany
predmét Cinnosti, ktery by méla externi firma zajistovat — ¢innost je natolik sloZzita a rozmanita, Ze firma bude
moci délat vSechno a nic, podobné jako v kauze Opencard, kde jsme vydali za pravni, ekonomické a
marketingové sluzby stamiliony bez realného vysledku! Navic hrozi diky dlouhodobosti vztahu piilisné spojeni
se zajmy Ufadu a riziko nasledné nizké vypovidajici hodnoty ptipadnych kontrol ¢i auditt (audity, jak jisté
vsichni vite, mohou mit riizné vysledky, zalezi na zadani — viz forenzni audit Nexia a nasledny audit vefejnych
zakazek od firmy Apogeo). Zaroven nastinéna kritéria pro vybér firmy se zdaji pfinejmensim pochybna (napf.
kritérium, Ze to nemuze byt firma, ktera nékdy néco pro mésto délala, vyfazuje vSechny relevantni auditorské
firmy véetné E&Y, PwC, Nexia etc.), coz muze vést k usiti zakazky na miru n€jaké ne ptili$ relevantni sptiznéné
firme.

V ramci protikorup¢ni strategie, kterou jsem piedlozila, méla byt vétSina ukoll zajisténa interné. Vzdyt’
to je pfece nutnost, aby tyto véci zajistovali ufednici a politici. Bez jejich skute¢né vile nemlze zadna strategie
Vv praxi fungovat. Pokud se totiz vazné nemocny pacient nechce 1é¢it, je veSkera snaha 1é¢kaid a moderni 1écby na
nic. Pocitala jsem samoziejme s externimi audity vetejnych zakazek na rizikovych odborech (informatika,
stavebni zakazky a majetkové transakce) nicméné externi audity by byly zaddvany v otevieném vefejném
vybérovém fizeni, které by nesvazovalo mésto na mnoho let s jednou auditorskou firmou, ale umoznilo vétsi
nezavislost a konkurencni prostfedi. Posouzeni plnéni protikorup¢ni strategie a jejich dopadi mélo pak byt
v rukach odborné i laické vetejnosti (TIC, Oziveni, Oteviena spolec¢nost a pravidelné Setieni mezi Prazany)
nikoliv v8ak prostfednictvim sta miliénovych tdert do prazského rozpoctu. Apeluji na Radu hl.m. Prahy, aby
okamzité zrusSila vybérové fizeni na tuto nesmyslnou a penézi zbytné plytvajici zakazku.

Ptilohou je dopis — Transparency International — Oziveni — ze dne 16.6.2010 — adresovany ¢lentim ZHMP, ktery
jim byl na jednani 39. ZHMP rozdan.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 25.6.2010
C.j. SE4/20/2010

Viazena pani zastupitelko,



reaguji timto na Vasi interpelaci, kterou jste pisemné predala dne 17.6.2010 na jednani
Zastupitelstva hl.m.Prahy.

Obsah vetejné zakdzky na Podporu implementace a realizace Protikorup¢ni strategie
hl.m. Prahy je obsazen piimo ve schvalené Protikorup¢ni strategii hl.m.Prahy. Mluvi se zde
napfiklad o externi kontrole, o vyjadienich externiho subjektu k riznym vetejnym zakazkam
¢i prodeji majetku.

Jednou ze zasad v boji proti korupci je zamezeni déleni vefejnych zakazek. Touto
vefejnou zakdzkou jsme jednoznacné zamezili tomuto neSvaru v oblasti pravnich posudki.
Jak jist¢ vite, odbory Magistratu hl.m.Prahy si nechdvaji zpracovdvat mnozstvi externich
pravnich posudki k jednotlivym projektiim od riznych pravnich kancelari. VéEtSinou jsou to
zakédzky do 2 milionti K¢. Proto, i dle Protikorup¢ni strategie, je nasi snahou, zamezit tomuto
déleni zakazek. Navic jednou z podminek této veiejné zakazky je i to, Ze vybrany subjekt
nikdy nepracoval po hl.m.Prahu. Je to z divodu objektivnosti tohoto subjektu.

Také podotykdm, ze tisk do Rady hl.m.Prahy jsem ptedklddal spolecné s predsedou
Kontrolniho vyboru a Komise pro transparentni vetejnou spravu JUDr. Hoffmanem.
Domnivam se, ze uzivani rdmcovych smluv je vyraznym ndstrojem k boji proti korupci.
Zmingna vetejna zakazka ma ramcovou cenu 190 milionti K¢ na 4 roky. Tato suma znamena
ramec, ve kterém je soutézeno, ale fakticky bude subjekt placen dle hodinové sazby. Pokud
bude zaddna této firme konkrétni zakazka, tak bude placena hodinovou sazbou. Vse se tedy
bude odvijet od zadané a odvedené prace. Pokud ji naptiklad nebude zadédna z4dnd konkrétni
zakazka, bude hrazeno 0,- K& Myslim si tedy, ze se jednd o maximalné transparentni
vetejnou soutéz.

Zminujete se o ,pochybné nastinénych kritériich®, ktera nahravaji ,ne pfilis
relevantni sptiznéné firme*. Ja se naopak domnivam, Ze takto tvrd¢é nastavena kritéria zaruci a
mize je splnit jedin€ naopak velmi relevantni a zavedeny subjekt. Také naSe podminka o tom,
ze tento subjekt nikdy nespolupracoval s hlavnim méstem Prahou pravé zarucuje to, Ze tuto
zakazku neziska nékdo, kdo je jakymkoliv zptisobem provazany s hl.m. Prahou.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Nameéstek primatora hl.m. Prahy
VéZena pani
Mgr. Markéta Reedova
Na srazku 2071/6
143 00 Praha 4

Mgr. Markéta Reedova
INT.- & 39/2

k netplnosti informaci o zadavanych vetejnych zakazkach, které jsou uvetejnovany na
webové aplikaci MHMP - |, Zakazky pod lupou®.
Predano k vyfizeni namé&stkovi Richterovi.
Bude odpovézeno pisemné.

PiedloZend interpelace:
Vazeny pane naméstku,

doufam, Ze se mnou budete souhlasit, kdyz feknu, ze v prvni fadé je nutné udrzovat v poradku jiz
aplikovana protikorup¢ni opatfeni, kterd byla navic n€kolikandsobné ocenéna (viz. Otevieno a Zlaty Erb).
Nicméné n€kolikrat jsem upozornovala pti riznych ptilezitostech na neuplné informace o zaddvanych vefejnych
zakazkach, které jsou uveiejnovany na webové aplikaci ,,Zakazky pod lupou‘ (jesté pred svym odchodem jsem
n€kolikrat Gstné€ i pisemné zadala feditele MHMP, aby nastavil pravidelné kontroly tiplnosti obsahu
uvetejnovanych informaci o zadavanych vetejnych zakazkach). Zda se vsak, Ze se v této oblasti nic neudélalo,
ackoliv i Vami pfedlozena Protikorupéni strategie hl.m. Prahy ve svém harmonogramu pocita s provérenim
uplnosti udaji v aplikaci eTender a Zakazky pod lupou a se stanovenim funkéni a osobni odpovédnosti za




aktualizaci dat do 30.5.2010. Dtikazem je i Seteni organizace Oziveni, ktera ptichazi se stejnymi poznatky, ke
kterym jsem dospéla i ja. Pane naméstku, kdyz uZ nic jiného napliiuje alespoit Vami schvalenou Protikorupéni
strategii hl.m. Prahy, které jste autorem.

Odpoved’ na interpelaci:

V Praze dne 09.07.2010
C.j. SE7/22/10
Vazena pani zastupitelko,

k Vasi interpelaci ¢. 39/2 piednesené na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
17.6.2010, které se tyka problematiky zaddvani a evidence vetejnych zakazek je kazdorocné
vénovana na MHMP znacné projektova, metodicka i kontrolni pozornost. Kazdy rok je do
planu interniho auditu zatazovano a provadéno nejmén¢ jedno Setfeni nehled¢ na zafazovani a
skute¢nost vychézi z analyzy rizik, kde je tato problematika vyhodnocena jako velmi vysoce
rizikova, a to jak zhlediska Cerpani vysokych finan¢nich néakladi, tak z hlediska
transparentnosti a souc¢asné z protikorup¢ni strategie hl. m. Prahy. Pro Vasi informaci uvadim
v piiloze ¢. 1 ptehled internich auditii provadénych na MHMP od roku 2003 do letoSniho
roku.

Dovoluji si Vas informovat, Ze v roce 2009 probéhla prvni analyza rizik na MHMP a
V soucasné¢ dobé probihd planovana aktualizace téchto rizik. Uvedenou problematikou nad
ramec svych povinnosti zastfeSuje interni audit MHMP a je feSena ve vSech odborech
MHMP.

Soucasné bych Vas informoval, Ze bylo zpracovano a vydano nafizeni feditele MHMP
¢. 11/2010 kterym se méni mimo jiné i nafizeni feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy ¢.
18/2007, kterym se vydava Statut interniho auditu Magistratu hlavniho mésta Prahy . Timto
nafizenim se upravuje predkladani navrhii na provadéni mimotadnych/operativnich internich
auditl na zdkladé pozadavkl Kontrolniho vyboru ZHMP a dalSich ¢lenti vedeni MHMP a
HMP ptedavani vysledki interniho auditu je feSeno tak, jak je ulozeno v dalSich ukolech
protikorupéni strategie hl. m. Prahy.

Z auditnich Setfeni provedenych v uplynulych letech (zejména v roce 2008 a 2009)
vyplynula skutecnost, Ze je tfeba zvolit jiny zplisob fizeni této problematiky, a to pfejit
Z individualniho piistupu k jednotlivym odborim k vzijemné a pribézné spolupraci
odpovédnych zastupcii jednotlivych odbort MHMP s fesiteli (INF MHMP), metodiky
projektu (LEG MHMP) za supervize interniho auditu MHMP na realizaci a zejména na
rozvoji projektu eTENDER.

Z vyse uvedenych divodi byla obnovena ¢innost expertni skupiny pro evidenci
vetejnych zakazek, kterou jmenoval feditel MHMP a byly do ni najmenovani zastupci odbort
MHMP, jenZ maji rozhodujici podil na zadavani vetejnych zakdzek na MHMP. Jedna se o
nasledujici odbory RED, INF, LEG, UCT, SOC, OOP, OMI, SMT, OPR a OHS. Expertni
skupina zahégjila svou ¢innost v 10. bfezna 2010.

Jenom v kratkosti uvedu stézejni dokumenty, metodické pokyny, souvisejici se zaddvanim
veifejnych zakéazek projektu eTender na MHMP (blize viz. Ptiloha €. 2):

Projekt eTender nahrazuje SW ZAK a byl poprvé v ostré verzi spustétn na MHMP
16.1.2009,. Od této doby je neustale zdokonalovéan, dopliiovan a hlavné osvojovan do praxe
na odborech MHMP. Nutno konstatovat, ze se jedna o pomérné uZzivatelsky 1 administrativné
naro¢ny systém. Jiz od zahdjeni provozu mél projekt zabudované urcité kontrolni
mechanismy s cilem zajistit kompletnost databaze VZ. NetG¢innéj§im kontrolnim nastrojem je
zavedeni automaticky generovaného kontrolniho ¢isla VZ, které by mélo byt uvadéné na
fakturach a bez néhoz by zakazka nebyla proplacena.

Usneseni RHMP ¢. 387 ze dne 7. 4. 2009, kterym byly novelizovala Pravidla pro
zadavani vetfejnych zakdzek v HMP



Pravidla pro zadavani VZ v podminkach HMP aktualizovana zac¢atkem dubna 2009.

Princip kontrolniho Cisla byl zaveden formou natfizeni feditele MHMP ¢.14/2009 ze
dne 19.5.2009.

Metodika projektu eTender byla dopracovana a zvefejnéna vydanim Metodického
pokynu pro pouzivani eTender v ¢ervnu roku 2009, ktery nebyl vSak vydan standardni cestou,
jako zé&vazna interni norma tj. nafizenim feditele MHMP, ale jako doporuceni sekretariatu
nameéstkyné Reedové uvetejnéné na intranetu MHMP.

Natizeni feditel MHMP ¢. 19/2010 ze dne 7.7.2010 ke stanoveni jednotného postupu
pfi evidenci vetejnych zakézek v elektronické aplikaci ,,e-Tender” a elektronické databazi
»Zakazky pod lupou ,, v podminkach Magistratu hl. m. Prahy

Dulezitym faktorem je, Ze proces tvorby systému byl relativné kratky, probihal vcetné
jeho zavadéni priubézné a nedoslo k pieruseni evidence VZ v elektronické podobé. Byla vsak
casteCn¢ opomenuta ovétovaci fize projektu na jeho zavadéni u jednotlivych uzivatelii
MHMP.

Hlavni zménou vydaného naftizeni feditele ¢. 19/2010 ze dne 7.7.2010 k jednotnému
postupu pii evidenci vefejnych zakazek je stanoveni zodpovédnosti za uplnost Udaju,
povinnost uvadét kontrolni ¢islo na pravodkach k fakturam a zapisovat ho do KDF. U¢innost
tohoto ustanoveni je ode dne vydani natizeni, tedy od 1.7.2010 . Viz ¢lanek 5 navrhu nafizeni.
podrobngjsi rozdéleni povinné vyplnovanych tidaji do program eTender.

Dne 24.6.2010 prob¢hla porada vedoucich zaméstnanct uradu ke stavu feseni tkoli
vyplyvajicich z uvedeného usneseni R HMP, kde mimo jiné byl provéfovan stav plnéni vyse
uvedeného ukolu.

Na tomto jednani ulozil feditel MHMP zaméstnanciim interniho auditu MHMP a
zaméstnancim odboru informatiky MHMP, resp. celé expertni skupiné pro feSeni a rozvoj
eTender zpracovat do 2.7.2010 Nafizeni feditele ke stanoveni jednotného postupu pti evidenci
vefejnych zakazek v elektronické aplikace ,.e-Tender a externi databazi ,,Zakazky pod
lupou* v podminkéach Magistratu hlavniho mésta Prahy.

Soucasné feditel MHMP ulozil odborim MHMP do konce ¢ervence 2010 provéfit na
zakladé noveé zpracovaného nafizeni Gplnost dat o vetejnych zakazkach v programu eTender a
doplnit chybéjici tidaje.

Déle teditel MHMP ulozil oddéleni interniho auditu MHMP provéfit stav uplnosti
udaji vSech dat o vetejnych zakazkach uvedenych v programu eTender, a to v terminu konce
srpna 2010.

Regitelé projektu eTender na MHMP ¢&ini kroky k dal§imu zdokonalovani procesu se
zamérem na jeho zavadéni do fidici praxe odbort. Na pracovnich poradach skupiny je
apelovano na zakladni prioritu, kterou je kompletnost a spravnost databaze VZ v aktudlnim
case (blize viz ptiloha €. 3).

Dalsi cestou k zaji$téni Gplnosti a spravnosti dat je pokracujici integrace informac¢niho
systétmu MHMP. V piipad¢ eTenderu je pfipravovano propojeni na souvisejici (stavajici nebo
nové zavadéné) ekonomické informacni systémy — evidenci objednavek a smluv (CES),
evidenci smluvnich partnerti (Proxio) a evidenci plateb (GINIS).

Plan interniho auditu RED MHMP na rok 2010 obsahoval dva audity na vefejné
zakazky. Prvni audit zaméfen na dodrZovani zdkona o VZ, transparentnost a efektivnost
vynakladanych finan¢nich prostiedkd byl dokonc¢en v cEervnu 2010. Druhy audit bude
zaméfen na proces evidence VZ v programu eTender, vyuzivani kontrolniho ¢isla a
zvetejiovani VZ. Jeho provedeni probéhne, tak jak bylo vyse uvedeno, v srpnu 2010. O
vysledcich auditu budou informovani clenové Rady HMP, ptedseda kontrolniho vyboru
ZHMP.



Dovolte mi zminit také skutecnost, ze prob¢hla jednani mezi hl. méstem Prahou a
obCanskym sdruzenim Oziveni a na tomto jednani byly prodiskutovany a vyjasnény vznesené
pfipominky.

Vazena pani zastupitelko, v soucasné dob¢ je v databazi verejnych zakéazek programu
eTender k dnesnimu dni cca 20 tisic zaznamu, které jsou prubézn¢ dopliovany (16tisic
zdznamu je prevedenych ze SW ZAK a 4 tisice zaznamu jsou od zavedeni SW tender, které
by mély byt uplné). Rad bych Vas ujistil, Ze vSichni zaméstnanci MHMP vénuji maximalni
pozornost této problematice a vyvijeji velké usili k doplnéni chybé&jicich udaji. VEtim, ze po
realizaci feditelem MHMP ulozenych opatfeni bude databaze programu eTender doplnéna a
internetova prezentace Zakazky pod lupou bude kompletni.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Néameéstek primatora hl.m. Prahy
Ptilohy: 3
1. Pfehled internich auditti provadénych na MHMP
2. Soupis rozhodujicich ¢innosti SW — tender
3. Hlavni ukoly obnovené expertni skupiny

Mgr. Markéta Reedova
Na srazku 2071/6
143 00 PRAHA 4
Ptiloha €. 1
Prehled internich auditii provadénych na MHMP.

2003
7/2003 Provéteni systému zaddvani VZ konkrétnim firmam — odbor OMI

2004
8/2004 Systém zadavani VZ MHMP

2005
6/2005 Audit spravy a udrzby nemovitého majetku — odbor OSM

2006
7/2006 Audit systému zaddvani VZ (z divodu zmény zdkona zatazen do r. 2007)

2007
1.1/2007 | Audit systému provadéni vybérovych fizeni na pronajem majetku hl. mésta Prahy
- odbor OOP

12/2007 | Audit ovéteni shody zadavani VZ podle zakona ¢. 137/2006 Sb. na odborech -
OHS,SOC,0KR,0KP,0FK,0MK,DPC,DOP,INF,00P, SKU

2008
6/2008 Zadavani vetejnych zakazek dle zakona ¢. 137/2008 Sb. — odbory OOP, OPR

2009
2/2009 Zadavani vetejnych zakazek dle zakona ¢. 137/2008 Sb. — odbory OHS,INF,OMI
PAS1/09 | Ovéteni transparentnosti systému vefejnych zakazek v ramci operacniho
programu OPPK - FEU

PAS2/09 | Ovéteni transparentnosti systému vetejnych zakazek v ramcei operacniho
programu OPPA - FEU

Provéfeni zavedeni evidence a spravy VZ v pocitacovém programu tender —
odbory OHS, INF, OMI

1.1/2009 | Provéreni procesu piipravy, realizace a kontroly investi¢ni vystavby na odboru
SMT MHMP.

2010




1.1./2010

3/2010
4/2010

Proces ptipravy, realizace a kontroly investi¢ni vystavby projektu "Rokytka-
cyklostezka™ na odboru OMI MHMP — odbor OMI

Provéteni zadavani VZ dle z.¢.137/2006 v programu tendr — odbory OOP, SMT
Provéifeni zadavani VZ dle z.¢.137/2006 transparentnost, hospodarnost,icelovost
a efektivnost Cerpani finan¢nich prostedkii — odbory SOC, OMI (2.¢tvrtl.2010)

Priloha ¢.2
Soupis rozhodujicich ¢innosti SW — tender

01/2009

2-6/2009

Spusténi programu pro evidenci VZ — eTender
Uprava internich predpist Vv diusledku zavedeni eTenderu

19/5/2009

Princip kontrolniho ¢isla byl zaveden formou nafizeni feditele MHMP
¢.14/2009 ze dne 19.5.20009.

12/2009

Mimoradny audit — provéteni fungovani eTenderu

Co bylo auditem zjisténo a pro€ je to Spatné. Zakladni problém: Neni zarucena
kompletnost a aktualnost evidence VZ v eT.

Zjisténi auditu:

1) nedostatecné popsan postup pro pouzivani kontrolniho ¢isla, nepochopeni
jeho smylu

2) stavajici Metodika nebyla zdvazna

3) odbory nepouzivaly kontrolni ¢islo

4) VZ sice evidovali , ale nebyly aktudlné zaznamendvany udaje a tim byl eT
neaktudlni

1/2010

Sbér pozadavkil na fungovani eT od uZivateld — vyhodnoceni po roce provozu

3/2010

Obnova ¢innosti expertni skupiny pro eT K feseni nasledujicich oblasti:

4/2010

Navrh Metodického pokynu k eT

pozornost zaslouzi:

1/ smysl a fungovani kontrolniho ¢isla

2/ nastaveni odpovédnosti

3/ popis postupti pro evidenci v €T, evidenci v KDF a kontrola na UCT

4/ odpovédnost za zvetejiovani VZ zadanych prostfednictvim externiho
zastupce HMP

5/ problematika ramcovych a obdobnych smluv, evidence v eT a vazba na dil¢i
objednévky v ramci tohoto druhu smluv

12/2009

Proveden mimoiadny audit eTenderu (v¢. souvisejici aplikace Zakazky pod
Lupou), navrZzena doporuceni — viz . ptiloha ¢. 1 — Zavery a doporuceni auditu

1/2010

Sbér pozadavki odbori MHMP na rozvoj eTenderu — po roce provozu sw
eTender

2/2010

Piiprava podkladi pro obnovu ¢innosti expertni skupiny pro eTender,
navrh ¢lenl, metodika, ptedsedy, ukoly

3/2010

Dopis feditele MHMP vSem feditelim odbord MHMP — informace o zdm¢éru,
ukolech a pozadavek na vyslani kvalifikovaného zéastupce odboru do skupiny pro
rozvoj eTenderu

3/2010

Jmenovaci dekrety a sestaveni expertni skupiny pro eTender

10/3/2010

Obnoveni ¢innosti expertni skupiny pro eTender, 1.jednani pracovniho tymu
eTender — informace odbortim, problémové oblasti eTender, zavéry auditu,
doporuceni — viz. ptiloha €. 2 — Zapis z jednani




15/3/2010 | Ocenéni Zlaty erb— 1. misto v krajském kole hl. m. Praha (v kat. sluzba) za sw.

Zakazky pod Lupou. (viz. ptil. €. 4)

18/3/2010 | Jednani zastupct pracovniho tymu pro eTender se zastupci dodavatele

programu eTender, hlavni téma: Jak vylepsit generovani reportt z aplikace
eTender, problematika zavedeni ramcovych smluv do eTender a jejich propojeni
s objednavkami

8/4/2010 | Rozeslan dopis ¢lentim pracovni skupiny eTender — tkoly a svolano dalsi

jednani na 28.4.2010. Navrhy ptedaly interni audit a informatiky.

12/4/2010 | Jednani a prace na Metodickém pokynu pro eTender, zapracovani pozadavki

odbort, doplnéna metodika pro kontrolni ¢islo, stanoveny odpovédnosti

Vv jednotlivych fazich evidence, metodika fungovani propojeni eTenderu

s Knihou doslych faktur, povinnosti pii evidenci VZ do eTenderu a zvefejiovani
Vv ptipad¢ vyuziti sluzeb externiho zastupce zadavatele.

15/4/2010 | Navrh nového znéni Metodického pokynu pro eTender — rozeslano viem

¢lentim pracovni skupiny k pfipominkam ( viz. pfiloha ¢. 3 — nové ¢asti
zvyraznény modre).

28/4/2010 | Termin dalsiho jednani expertni skupiny eTender — pfedani navrhu Metodického

pokynu k legalizovani jako Natizeni feditele MHMP

6-7/2010 | Zapracovani piipominek a piiprava koneéného znéni Metodického pokynu

k eTender k vydani.

Vydani nafizeni feditel MHMP ¢. 19/2010 ze dne 7.7.2010 ke stanoveni
jednotného postupu pii evidenci vefejnych zakazek v elektronické aplikaci ,,e-
Tender* a elektronické databazi ,,Zakazky pod lupou ,, v podminkach Magistratu
hl. m. Prahy

Ptiloha €. 3

Hlavni ukoly obnovené expertni skupiny
Zohlednit zavery internich auditl procesu evidence vetejnych zakazek, které prob&hly
v roce 2009, zéasady transparentnosti nakladani s vefejnymi prostfedky a zkuSenosti
Z prvniho roku provozu programu e TENDER.
Sjednotit postup jednotlivych odborit MHMP se zadavanim vetejnych zakézek, jejich
evidence a zvefejilovani. Zainteresovat a presvédCit jednotlivé odbory MHMP o
potieb€ uplné a aktualizované databaze udaji e TENDER z hlediska systému fizeni ,
evidence a kontroly zadavani a realizace vefejnych zakdzek na MHMP.
Zapojit jednotlivé odbory MHMP do aplikace metodiky zadavani vetejnych zakazek v
podminkach MHMP, v¢etné ptisluSnych vystupnich zprav.
Operativné aktualizovat metodicky pokyn o funkci kontrolnich prvkd napft.
kontrolniho ¢isla a napomoci jeho zavedeni do praxe odbort MHMP.
Zohlednovat zavery internich auditl procesu evidence vetfejnych zakéazek, zasady
transparentnosti nakladani s vefejnymi prostiedky a zkuSenosti z provozu programu e
TENDER a Zakazky pod lupou.
Propojeni ekonomickych (PROXIO - kniha doslych faktur a ptipadne dalsi
programt), evidencnich (GINIS — evidence smluv, evidence smluvnich partnerd,
evidence objektl, evidence organizacni struktury a piipadné dal§i programil) a
administrativnich (GINIS — spisova sluzba SSL a piipadné dalsi programi). Pfedbézné
stanoveny termin realizace byl je konec roku 2011.




USTNI

Ing. Karel Birezina
INT.- ¢ 39/3

k zauctovani, vypotradani a dofinancovani prokazatelné auditované ztraty DP hl.m. Prahy, a.s.
za rok 2009.

Na jeho vystoupeni reagoval primator hl.m. Prahy.
Ing. Biezina nepozaduje pisemnou odpovéd’.

Piednesend interpelace:

Pane primatore, vzhledem k tomu, ze vase zavére¢na slova byvaji velmi kosata a reagujete na véci, na
které se neda potom reagovat, musim vyuZit pfipominky z fad ¢lenti zastupitelstva, a to v jedné véci. V reakci na
vypofadani ztraty Dopravniho podniku za r. 2009 jste fekl vétu, ze v tuto chvili hl. m. Praha nema tento zavazek
V ucetnictvi, coZ je pro mne véta velmi vyznamna. Proto jsem se v okamziku vyféeni této véty celou zaleZitosti
zacal zabyvat. Chtél bych vas upozornit a bylo by dobré, abyste si ziejmé prostiednictvim pana feditele Trnky a
radniho Steinera udélali, vaZzeni panové, ve svém tadu pofadek.

19. kvétna 2010 odesel dopis podepsany povéfenym feditelem ROPIDu na pfedsedu piedstavenstva
Dopravniho podniku hl. m. Prahy pana Vodrazku s nasledujici citaci: Z celoro¢niho vyuctovani prokazatelné
ztraty za r. 2009 a jejiho odborného posouzeni nezavislou spolecnosti Deloitte, ktera byla zpracovana na zakladé
objednavky spolecnosti ROPID vyplyva, ze prokazatelnd ztrata vyrazné piekrocila jeji predbézny odhad
stanoveny podle zjisténi dopravce ve smlouvé Dopravniho podniku s hl. m. Prahou zastoupenym ROPIDem
dosahuje 1298515 tis. K&. Piekroceni predbézného odhadu podle zjisténi dopravce predstavuje castku 356319
tis. K¢ a jeho pti¢inou je propad trzeb vyvolany poklesem piepravni poptavky jako disledku ekonomické krize.

Ted’ to dilezité. Posouzeni potvrdilo, Ze metodika vypoctu prokazatelné ztraty je v souladu s pozadavky
na spravedlivou, objektivni a transparentni alokaci nakladt, vynosi a vSechny uzivané metody a alokac¢ni klice
odpovidaji principu objektivnosti. Vzhledem ke kladnym vysledkim vySe uvedeného podrobného posouzeni
doporucujeme uhradit Dopravnimu podniku a. s. pozadovany doplatek pozadované ztraty za r. 2009 vyplyvajici
z vytuctovani predlozeného Dopravnim podnikem, a. s.

Tento dopis vam, pane primatore, v tuto chvili pfedavam, abyste si ho mohl dat do tcetnictvi hl. m.

Prahy.
Prim. Bém:

Karle, Karle, Karle, neobracim se ted’ na Karla Jecha, ale na Karla Bfezinu. Proboha, ptece vis, Ze
zprava o vysledcich hospodafeni r. 2009, auditovana zprava o vysledcich hospodafeni r. 2009, auditovana
spolecnosti Deloitte and Touche, pracuje se zcela jinymi daty nez je 19. 5. 2010. Ma slova byla adresovana
pochopitelné k meritu projednavaného tisku a byla jako vzdy pravdiva. Dékuji za tento original, vypada to jako
original. Prosim pani Javornickou, aby ode mne tento dokument pfevzala. Muzeme to zalozit jako vzacny
dokument do archivu hl. m. Prahy, protoze tam jsou osobni vpisky Karla Bfeziny. Beru tuto interpelaci jako
interpelaci k prokazatelné ztraté a diskuse kolem ni, ale nikoli jako interpelaci, kterd se vztahuje k meritu
projednavaného tisku, kde jsme probirali zpravu o hospodaieni r. 2009. Karle, moc dobie vis, ze by to byla
pouze papirova prace, ze by to byl Gfad, nad kterym budu sedét ja, bude nad nim sedét kolegyné Javornicka a
budeme tady hrat pingpongovou valka. Realita je takova, ze tato interpelace se vztahuje k obsahu projednavané
materie, prokazatelna ztrata Dopravniho podniku, a nikoli k tisku, k diskusi i k mému zavére¢nému slovu, coz
mame po schvalovani za sebou.

Mohu se jen dotazat, zda po mné nezadas, abych to, co jsem ted’ fekl slovem, napsal na kus papiru?
Byla by to hrozna netcta k lidské energii a ¢asu.

Kol. Bfezina ma slovo.

P. Bfezina:

ProtoZe bod se jmenuje nejen dotazy, ale také ptipominky, tak to, pane primatore, berte z mé strany jako
piipominku ¢lena zastupitelstva, abyste si v uCetnictvi hl. m. Prahy ud¢€lali potfaddek. Nepotiebuji od vas
pisemnou odpoveéd'.

Prim. Bém:
Ted’ tomu rozumim a jsem spokojen.




RNDr. Jiri Witzany, Ph.D.
INT.- & 39/4

k Gpravé smluvnich vztaht se spol. Incheba na pronajem HoleSovického vystaviste.
Upozornil na navrh nové smluvni Gpravy, vznesl fadu dotazu, tykajicich se rozvoje arealu
Vystavisté Praha, zptisobu uhrady Skod, rekonstrukce Primyslového paléce, plaveckého
bazénu. Reagoval nam. Richter. Uvedl, Ze je jednano o tiech variantach feSeni. Podle nazoru
pravnikd a ekonomickych analytikti byla Prahou vybrana, a Inchebou podepsana, varianta
€. 2. —tzn. zkraceni najemni smlouvy do roku 2016, zvySeni ndjmu z 10 mil na 60 mil. K¢
ro¢né, atoi zpétng, uznani hl. m. Prahy jako pfijemce pojistného plnéni. Problém je feSen ve
prospéch hlavniho mésta Prahy. Kontrolni vybor obdrzi podklady pied jednanim Rady HMP,
ktera dne 22. 6. t.r. rozhodne o vyhodnosti této varianty.

Na jeho vystoupeni reagoval nameéstek Richter.

Predano k vyfizeni naméstkovi Richterovi.

Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Damy a panové, chtél jsem hovoftit o tfech variantach feSeni, které predestrel bez detailngjsich informaci
pan nam. Richter na uternim kontrolnim vyboru. Ted’ ovSem ¢tu zpravu v tisku: Prazsky Magistrat se ptekvapive
dohodl se spolecnosti Incheba na pokracovani prondjmu aredlu prazského Vystavisté. Vedeni mésta se pritom
puvodné priklanélo spise k okamzité vypoveédi.

Musim podotknout, Ze to, co nastalo, je spiSe dalsi d&jstvi komedie v rezii Incheby a pana ndméstka.
Nemyslim si, ze by se pan naméstek ptiklanél k okamzité vypovédi, ale pfiklanél se k dohodé, kterd znamena
dalsi petrifikaci neblahého stavu holeSovického Vystavisté na mnoho let. Opakuji to, co tady dlouhodobé fikam,
ze spravnym feSenim by byla vypovéd’. Také nastésti neni Uplné pravda, je ale otazka, co rozhodne Rada, Ze by
dohoda byla oboustranna. Rozumim tomu tak, Ze je na Rad¢, jak se rozhodne. Proto bych chtél apelovat na Radu
hl. m. Prahy, aby rozhodla ve prospéch rozvoje tohoto aredlu, ve prospéch rozvoje prazského vystavnictvi a ve
prospéch hl. m. Prahy, ne najemce tohoto arealu, ktery tento aredl vybydlel, zdevastoval a nyni ma byt podepsan
dodatek, kterym mu ma byt vSe odpusténo a ndjemni smlouva potvrzena na dal§ich minimalné Sest let, coz je 1,5
volebniho obdobi, kdy nebude mozné situaci na Vystavisti fesit.

Co se d&je? Je skoda, ze jste nepodpofil, pane naméstku, zafazeni tisku, kde jste mohl zastupitele
informovat o situaci, Ze v této varianté Rada opét odpousti veskeré smluvni zavazky na investice ve vysi 1 mld.
K¢. Také jsou odpoustény veskeré Skody, které svou ne¢innosti nebo ¢innosti Incheba Praha méstu zpisobila.
Inchebé se vraci 53 mil. K¢ zapoctu proti neuhrazenému najemnému za rekonstrukci plaveckého bazénu,
dokonce si — pokud tomu dobfe rozumim — Incheba narokuje veskeré naklady na projekty a na vSechno, co
udélala v ramci pfislibené smluvné ustanovené investice ve vysi 1 mld. K¢.

Me¢sto Praha bude na své naklady nadale délat veskeré opravy a investice na Vystavisti, Incheba Praha
nebude délat nic, pouze investovat dalsi piijjem z vystavni Cinnosti. Ndjemné bude zapocteno proti konkurzni
podstaté.

V ptipadé¢ rekonstrukce aredlu Vystavist¢ bude mit Incheba Praha faktické smluvni pravo blokovat tuto
rekonstrukei. Je zde riziko, ze bude pozadovat nahradu Skody, protoze Pramyslovy palac, ktery z hlediska
mozného zanedbani pozarnich pfedpisi ze strany Incheby je ve stavu, v jakém je a Incheba mize pozadovat
nahradu Skody a uhradu docasného alternativniho feSeni, kde hrozi pfesun mobilnich hal do tohoto cenného
arealu, mésto bude mit minimalni prava v tlaku vici Inchebé¢, protoze dodatkem ocisténé Inchebé Praha budou
padat veskeré ucinné zbran¢, které mesto nyni ma a které by mestu umoznovalo smlouvu vypoveédét. Na rozvoj
aredlu timto dodatkem, bude-li podepsan hl. m. Prahou a potvrzen Radou, pan ndméstek a prazska ODS ziejmé
rezignuje. Zivot zchatralého arealu bude utlumen na minimum a celé vystavnictvi nebude dale feseno.

To byla mozna skepticka varianta, skepticky pohled na diisledky dohody o dodatku, jak je avizovan.
Bohuzel jsem ho nevid¢€l, pane ndméstku. Pozadal bych vas, abyste zastupitele detailngji informoval. Nechapu,
pro¢ jste nemohl tento dodatek, ktery jisté existoval, predat ¢lenim kontrolniho vyboru, pro¢ jste nam ho nedal
ted’, pro¢ by ho méli ¢lenové kontrolniho vyboru dostat na sttl v utery, kdyz zjevné zde byl pfipraven. Prosim o
odpovéd’ a o vase stanovisko.

Prim. Bém:

De¢kuji. Slovo méa pan nam. Richter.
Nam. Richter:

Nechci odpovidat na otazky, které jste vznesl, nema to smysl. Reknu, co se fakticky stalo a vy si z toho
vyberete odpovedi na vase dotazy.




Na kontrolnim vyboru jsem tento tyden deklaroval, ze mame pred sebou tfi varianty feseni. Jedna byla

pokracovani v 60leté ndjemni smlouve s tim, Ze se zpfisni smlouva a Incheba dostoji svym zévazkiim investovat
finanéni prostfedky do aredlu, d4 nam pojistné plnéni.
Druhé varianta byla navrat pfed povodné, to znamend zkraceni ndjemni smlouvy o vice nez 40 let. Vraceli
bychom se do pivodniho modelu, kdy byla 15letd nadjemni smlouva, zvySeni ndjmu z 10 mil. na 60 mil. K¢
rocné, a to zpétné za roky, kdy Incheba neplatila 60 mil. K¢ s tim, ze ndm Incheba poskytne pojistné plnéni za
Pramyslovy palac.

Tteti varianta byla vypovéd.

Pravnici, ktefi nds zastupuji v této véci, shodli se na tom, ze je pro nds vyhodngjsi jednat. Jednani se
vedlo. Co fikate, neni pravda, kdyz byl vybor, neméli jsme smluvni podklady V paragrafovaném znéni
pfipraveny, méli jsme je pfipraveny véera vecer. Dnes putovaly do Bratislavy do Incheby. Incheba méla do 16
hodin ¢as, aby se vyjadiila. Dle sd€leni pravnikd, které mam k dispozici, Incheba podepsala variantu ¢islo 2, i
notarsky ovéfila. Dokumenty mame k dispozici. Znamena to, ze zkracujeme najemni smlouvu, ktera trvala asi do
r. 2062, na ptivodni znéni, to znamena do r. 2016. Incheba bude platit misto
10 mil. 60 mil. K¢ ro¢né, a to i zpétn€. Je podepsan nejen navrh, ale i finan¢ni vyrovnani. Incheba nadm dluzi
penize za roky zpétné. Zaroven je podepsan dokument, kdy Incheba uznava, Ze jsme pojisténym a umoziuje nam
ziskat pojistné plnéni, které dnes ¢ini 181 mil. K& Vime, Ze bude vyssi po sporech, které povedeme
S pojistovnami.

Zatim neni nic schvaleno. To je stav k dne$ni 16. hoding. Pozadam pana feditele Duricu a pana dr.
Hoffmana, aby byly rozeslany podklady kontrolnimu vyboru. V tutery od
8 hodin pied jednanim Rady zaseda kontrolni vybor, od 9 hodin je jednani Rady a tam rozhodneme, zda je tato
varianta pro nas vyhodna. Podle sdéleni pravnikti vyhodna je, i podle sd€leni ekonomickych analytikd je také
vyhodna. Jsem piesvédcen, Ze za to, ze v tuto chvili jsme se dohodli s Inchebou, velky dik patii pfedevsim
advokatni kancelati Rychetsky, Krampera, Hlavacek, kteti dotahli tuto dohodu do zdarného konce. Dostavame
stovky miliondl z pojistky a vracime se k ptivodné vysoutézenému najmu. Incheba pfichazi o 40 let smlouvy,
zvySuje se ji ndjemné a jeSté nam zpétné vyplati financni prostiedky. Domnivam se, Ze 1épe to v tuto chvili byt
ani nemtize. Rozumim tomu, Ze opozi¢ni rétorika je jind. Vam se toto feSeni nehodi a ani se vam nemize libit.
Vite proc¢? Protoze problém Incheby by timto byl vyfesen a tézko pfed volbami miizete kohokoli interpelovat a
fikat, ze smlouva je nevyhodna a problematika je slozita.

Pokud Rada v atery odsouhlasi toto znéni, tak jsem piesvédCen, Ze tento problém je vyfeSen a je
vyfesen maximalné ve prospéch hl. m. Prahy.

RNDr. Jiii Witzany, Ph.D.
v reakci na vystoupeni nam. Richtera, pozadal o dopliujici informace k rekonstrukci
vyhotelého Primyslového palace.

Predano k vyfizeni namé&stkovi Richterovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Chci struéné reagovat na pana Richtere, ktery uz odesel, protoze neodpovédél na podstatnou ¢ast mého
dotazu — jak bude probihat rekonstrukce Pramyslového palace. Je to i k panu AmbroZovi. Situace neni jasna,
situace v pravnich vztazich je stejné problematicka jako by byla v pfipad€ vypovédi, naopak je mnohem horsi.

Abych byl trochu pozitivni, je§té¢ horSi feSeni by bylo zachovani 60let¢ smlouvy a odklad
zasmluvnénych investic. V tomto okamziku ale nejsme v bodu nula, jsme v situaci, kdy na Vystavisti vyhoiel
Primyslovy palac. Za rekonstrukci je odpovédné hl. m. Praha a jiz ne Incheba. Je tady stard smlouva, ktera
pocitala s tim, Ze Primyslovy palac stoji, je provozovan pro vystavni a jinou ¢innost. Proto je velmi diilezité, aby
pan naméstek odpovédél, jakym zplsobem bude rekonstrukce Primyslového paldce planovana panem
nameéstkem za 1,5 mld. K¢ pravné zajisténa, zda z toho nevyplynou dalsi pozadavky Incheby Praha.

K odpovédi pana nam. Richtera. Nikdy jsem nefikal, Ze ptivodni smlouva je dobra a zptsob, jakym se
Incheba Praha vklinila do této smlouvy, byl velmi podezifely. Tato spolecnost z mnoha hledisek podle mého
nazoru byla neseriézni a bylo mozné ptedpokladat, Zze ohrozuje zdravy rozvoj aredlu. Myslim, Ze po deviti letech
zkuSenosti snad jiz nikdo nemiize véfit, ze by Incheba Praha byla spolecnosti, kterd mad zijem na zdravém
rozvoji tohoto aredlu a ngjem byl prodlouzen o Sest let. Nemam dobry pocit z tohoto vysledku. Opakuji, Ze si
nemyslim, Ze by Rada méla pfijimat toto rozhodnuti.

Odpoved’ na interpelaci:

V Praze dne 09.07.2010
C.j. SE7/23/10
Vazeny pane zastupiteli,



k Vasi interpelaci ¢. 39/4 ptrednesené na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
17.6.2010, k uvedené interpelaci konstatuji, Ze se musim zcela zasadné distancovat od Vaseho
tvrzeni, ze v ptipad¢ uzavieni dodatku €. 9 se spolecnosti INCHEBA PRAHA, spol. s r.0. jde
,»Spise o dalsi déjstvi komedie v rezii Incheby*.

Jak je Vam jist€¢ znamo bylo to pravé hl.m.Praha, které iniciovalo, na zakladé usneseni
Rady HMP ¢&. 616 ze dne 4.5.2010 zpracovani ekonomicko-finanéniho modelu stavajiciho
smluvniho vztahu. Taktéz s tim bylo zaddno AK Rychetsky, Hlavacek, Krampera a partnefi
zpracovani ,,Posouzeni moznosti hlavniho mésta Prahy ukoncit ndjemni vztah se spolecnosti
INCHEBA Praha, spol. sr.0. k arealu Vystavist¢ HoleSovice”. Jednozna¢nym zadanim pro
zpracovani ,,Posouzeni“ bylo stanoveni mozného tvrdého postupu hl.m.Prahy s cilem
odstoupeni od ndjemni smlouvy.

Ze zavéru obou dokumentii vSak vyplyvalo, ze nejvhodnéjsi variantou je dohoda se
spole¢nosti Incheba. Na podporu svého tvrzeni si dovoluji citovat ¢ast pravniho ,,Posouzeni‘:
»Rozchod smluvnich partnerii ve zlém by s velkou pravdépodobnosti nastartoval sérii
soudnich sporti 0 vécna a penézita plnéni. Tyto spory nelze ve vSech piripadech odhadnout
jako zcela bezpecné pro pronajimatele.

Bez elementarni dohody néjemce a pronajimatele by pravdépodobné mohlo dojit
k nevyklizeni arealu a oddaleni jeho dalsiho rozvoje, k zablokovani deponovanych finanénich
prostredkti z pojistnych plnéni, k medidlni valce a k neodhadnutelnému mozna vétSimu,
moznd menSimu poctu podstatnych 1 margindlnich soudnich sport. Vedlejsi, ale nikoli
zanedbatelné potize, by pro pronajimatele znamenalo mozné omezeni zadoucich aktivit pro
vetejnost.

,» S ohledem na shora uvedené komplikace spojené s jednostrannym ukoncenim najemniho

vztahu lze za ptedpokladu, Ze se podafi sjednat pro pronajimatele v ramci pfipadného dodatku

podminky, které budou do budoucna 1épe chranit jeho opravnéné zajmy, jako vlastnika

hodny doporuceni.*

K VaSemu poZadavku na lepsi informovanost o obsahu dodatku €. 9, ktery byl ze strany HMP

uzavien dne 22.6.2010 uvadim, Ze navrzené znéni obsahuje zejména ujednani:

- o tom, ze veSkerd ujedndni, vtélena do Smlouvy dodatkem ¢. 5 ze dne 29. 7. 2003 a

dodatkem €. 7 ze dne 28. 8. 2006, v¢etné ptiloh Smlouvy €. 6 - 8, se ke dni u€innosti Dodatku

¢. 9 rusi, s vyjimkou volby prava podle odstavce 17.2. Smlouvy ve znéni dodatku ¢. 5 a

ujednani E., F. zavérecnych ustanoveni Dodatku €. 5, které zlstavaji v platnosti, pficemz

rovnéz piilohy €. 5 dodatku €. 5 — Studie obnovy a rozvoje Vystavisté¢ Praha — HoleSovice,

ktera byla ke smlouvé pripojena Dodatkem ¢. 5, zstava nadale platnou piilohou a soucasti

Smiouvy.

- 0 zmén¢ doby ndjmu, a to na dobu urcitou do 31.12.2016 (dodatek €. 5 na 60 let)

- 0 precizaci zpusobu a divodu ukonceni sjednané doby najmu formou pisemné dohody,

- odstoupeni od smlouvy nebo vypovédi

- 0 vysi najemného, které se vraci na ptivodni vysi, tj. 60.000.000,-K¢&/rok

- 0 opravnéni hl.m.Prahy jako pronajimatele a Incheby jako ndjemce navrhnout jednou za dva
roky zménu vyse najemného s ohledem na:

a) realnou vytiZenost aredlu v blizké dobé,

b) predpokladany pomér komeréniho a nekomeréniho vyuziti aredlu v blizké dobg,

¢) predpokladany rozsah veifejné prospéSnych aktivit pii napliiovani spoleCenskych,

kulturnich, zabavnich, rekreacnich, sportovnich, vystavnich a vzdé€lavacich funkci

Vystavisté — Praha pro potieby obyvatel a navstévniki hl.m. Prahy,

d) ptipadnou vyraznou zménu skute¢né hodnoty predmétu najmu v Case,

e) hospodarnost nakladani s predmétem najmu.



Pri¢emz pokud nedojde mezi smluvnimi stranami k dohodé o vysi najemného bude tak
stanoveno na zaklad¢ znaleckého posudku zpracovaného znalcem ur¢enym pronajimatelem.
- 0 zavazku hl.m.Prahy provést rekonstrukci vyhotelého zapadniho kiidla Primyslového
palace
- 0 povinnosti Incheby uzaviit svym jménem a na své naklady pojistnou smlouvu (pojistné
smlouvy) na pojisténi odpovédnosti za Skodu za ucelem plného kryti narokd z odpovédnosti
za Skody vzniklé na zivoté a zdravi nebo na véci, popfipadé odpovédnosti za jinou
majetkovou Skodu, které budou mit pfi¢inu Vv Cinnosti ndjemce, a to do vySe minimalné
80.000.000,- K¢ (osmdesatmiliont korun ¢eskych), pfi¢emz je najemce povinen toto pojisténi
V plném rozsahu udrzovat po celou dobu najmu. Nijemce je povinen na pisemnou vyzvu
pronajimatele dolozit uzavieni pojistné smlouvy a skutecnost, Ze je pojistné ze sjednané
pojistné smlouvy najjemcem hrazeno fadné a vcas.
- 0 povinnosti Incheby uzaviit svym jménem a na své naklady pojistnou smlouvu (pojistné
smlouvy) na pojisténi vSech piipadnych novych staveb ve vlastnictvi najemce, které se
souhlasem pronajimatele za podminek sjednanych zvlastni dohodou umisti na predmét najmu,
pro piipad jejich poskozeni, zniceni, nebo jinych Skod, které na nich vzniknou, pfi¢emz je
povinen toto pojisténi v plném rozsahu udrzovat po celou dobu najmu a soucasného trvani
vlastnictvi ndjemce k témto stavbam.

Soucasné s navrhovanym Dodatkem ¢. 9 doslo k uzavieni ,,Dohody o narovnani“
mezi hl.m. Prahou a spole¢nosti INCHEBA PRAHA, spol. s r.0., jejimZ obsahem je narovnani
spornych prav a vztahll Z minula. Jde mezi jinymi také o ndjemcem tvrzeny neptedpokladany
Spatny stav pfedmétu ndjmu, Skody, které idajné ndjemce pii uzivani pfedmétu ndjmu takto
Spatném stavu utrpél, nijemcem tvrzeny nedostatek soucinnosti pronajimatele, zejména
prodleni s feSenim dopravni obsluznosti a vykoupeni pozemkil Prazské teplarenské, a.s.

Soucasti uzaviené Dohody o narovnéni, na samostatné listing, je Inchebou podepsany
vyslovny souhlas s poskytnutim pojistného plnéni za vyhotelé levé kiidlo Primyslového
paléce ve prospéch hl.m.Prahy.

Ze shora uvedeného vyplyva, Ze Vase tvrzeni z ivodu interpelace, tj. tvrzeni, ,,7e
spravnym feSenim by byla vypovéd™ je liché, zavadéjici a matouci tu ¢ast verejnosti, ktera
neni zasvécena do celkové problematiky a ekonomicko-pravnich aspekti.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Néaméstek primatora hl.m. Prhy
RNDr. Jifi Witzany
Zengrova 1937/24
160 00 PRAHA 6

Mar. Marta Semelova

INT.- ¢ 39/5
k problematice outsorsingu v DP hl. m. Prahy, a.s. ve vazbé na dohodu podepsanou
s odborovymi organizacemi DP hl. m. Prahy, a.s. a k zadosti o informaci do jaké miry je
zajisténo dodrZzovani dohod mezi DP hl.m. a odbory DP.
Piedano k vyfizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Chtéla bych se obratit na pana radniho Steinera. Jak vime a dnes to bylo opakované zmiiiovano, byla
mezi predstavenstvem Dopravniho podniku a socialnim partnerem, tedy odbory Dopravnich podniki, podepsana
dohoda. I pan primator dnes mluvil o tom, Ze pravé odbory jednaly pfi projednavani této dohody velice korektné
a ocenil to. Dohoda se tykd mimo jiné dofinancovani Dopravnich podnikd, které jsou dlouhodobé
podfinancované, ale také outsorsingu. Z uvedené dohody vyplyva, ze az do podzimnich voleb budou vsechny




projekty outsorsingu pozastaveny. Nicméné ve sdélovacich prostiedcich probleskla informace, ze se maji rozjet
dva nové projekty outsorsingu. Na mnoha zasedanich bylo opakované feceno, Ze to jsou projekty, které jednak
prodrazuji Dopravni podniky, jednak mohou zvySovat nezaméstnanost zaméstnanct Dopravnich podnikd.

Byla bych rada, kdyby se nam dostala informace, zda se zminéné sdéleni z médii zaklada na pravdé a do
jaké miry je zajisténo dodrzovani dohody mezi ptfedstavenstvem Dopravniho podniku a odbory Dopravniho
podniku.

Prim. Bém:
Pan kolega Steiner odpovi pisemné.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 14.7.2010
C.j.:SE9-87/10,INT.&. 39/5
Vazena kolegyné,

reaguji na Vasi interpelaci, kterou jste prednesla na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy
dne 17.6.2010.

Na zékladé¢ dohod s odborovymi organizacemi byly outsourcingové projekty
zastaveny az na dva, a to outsourcing ¢asti jednotky Sprava vozidel Tramvaje (Opravna
tramvaji, vozovny a ¢ast odboru Technicka kontrola) a outsourcing nakladni dopravy.

Zaméry obou outsourcingil byly projednany jak v pfedstavenstvu Dopravniho podniku
hl. m. Prahy, akciova spole¢nost, tak i v dozor¢i rad€. O prubéhu outsourcingii jsou odborové
organizace pravideln¢ informovéany. Pro zvySeni transparentnosti outsourcingi byl vytvotfen
dozorovy organ pod patronaci Fakulty dopravni CVUT v Praze, ktery ma za cil dohliZet na
maximalni vyhodnost projektli outsourcingu pro Dopravni podnik.

1. Outsourcing ¢asti jednotky Sprava vozidel Tramvaje (Opravna tramvaji, vozovny a
¢ast odboru Technicka kontrola).

V obdobi od listopadu 2007 do fijna 2008 probihala nakladova, procesni a technicka
analyza a vytvofenim pracovnich skupin s jasnymi cili pro plnéni. Tim bylo docileno
vysledku a bylo vypsano ,,Kvalifika¢ni jednaci fizeni s uvetejnénim s jednanim ptred podanim
nabidek podle Zakona 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach v platném znéni“, které bylo
uvetejnéno ke sklonku roku 2008 v Informaénim systému o Vefejnych zakdzkach. Zavérem
roku 2008 bylo podini vyhodnoceno a ziroveii byla zahajena jednani s firmou Skoda
Transportation, akciova spolecnost.

Projekt je rozdélen na 1. a II. etapu, kdy I. etapa se dotykd Opravny Tramvaji Hostivar
a casti odboru Technickd kontrola. Ve II. etapé¢ je zdmér realizovat outsourcing i na
vozovnach v ramci jednotky Sprava vozidel Tramvaje.

V soucasné dobé je v ptipravé I. etapa. Zné€ni ramcové smlouvy je z velké Casti
dojednano, po dokonéeni jednani o ramcové smlouvé bude Skoda Transportation a.s.
predkladat nabidku — ekonomicky model. Tento model, dle dohody s odborovymi
organizacemi, nasledné posoudi Fakulta dopravni CVUT. Teprve potom, bude-li outsourcing
ekonomicky vyhodny, bude ramcova smlouva a ekonomicky model, véetné tohoto posouzeni,
ptedlozen ke schvaleni pfedstavenstvu a dozor¢i rad¢ a nasledné valné hromad¢é Dopravniho
podniku hl. Prahy, akciova spolec¢nost.

2. Outsourcing c¢asti jednotky Vnitropodnikova doprava — provozovna Nakladni

vozidla

Na zakladé rozboru stavu nakladni dopravy (vysoké staii vozového parku, nizké vyuZiti
vozidel a mechanismil, vysoky podil vnitropodnikovych ndkladl na opravy vozidel) byla
Vv prvni fazi provedena opatteni, jako napf.: snizeni po¢tu zaméstnancti provozovny, odprode;
kapacitné nevyuzitych, provozn¢€ nerentabilnich nebo technicky =zastaralych nakladnich
automobilll, zavedeni elektronické evidence spotieby pohonnych hmot, postupna redukce
skladovych zasob néhradnich dila a pfechod na dodavatelsky systém oprav.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se nejedna o nosnou ¢innost Dopravniho podniku, byl na
urovni predstavenstva projednan nasledujici navrh dal§iho postupu:



- stanoveni ndkladii Dopravniho podniku na zajiStovani nakladni vnitropodnikové
dopravy ve spolupréaci s auditorskou spolecnosti,

- vypsani vefejného vybérového fizeni na externiho dodavatele sluzeb s jasné
stanovenymi parametry,

- ponechani vozového parku nékladnich specialnich vozidel v DP v nezbytném rozsahu
(vozidla ur¢ena pro specialni tcely, nenahraditelna dodavatelsky, s vysokym podilem
investi¢nich nakladi, spadajicich do evidence a kontroly Drazniho ufadu).

Zamér outsourcingu odsouhlasilo pfedstavenstvo spole¢nosti a byla s nim seznamena
dozor¢i rada. Nyni probihaji jednani se zastupci odborovych organizaci. V soucasné dobé¢ je
piipraveno rozdeleni nakladnich vozidel do tii kategorii (specialni vozidla, vozidla pro
outsourcing, likvidace - nevyuzita vozidla), véetné nakladovych parametri, jako jsou rozbory
vykonii jednotlivych kategorii nékladnich vozidel dle ujetych kilometra ¢i dle motohodin,
rozbory vykonti fidici ndkladni dopravy atd. Na =zakladé¢ provedeného rozboru je
pfipravovana zadavaci dokumentace pro vybérové fizeni.

Z uvedeného je zfejmé, ze Dopravni podnik postupuje dle dohod s odborovymi
organizacemi.

S pozdravem,

Radovan Steiner, v.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazena pani
Mgr. Marta Semelova
Brichtova 813
152 00 Praha 5

Mar. Petra Kolinsk a

INT.- ¢ 39/6

k ptistupu vybranych typti dopravnich prostiedkd do tunelti méstského okruhu a do tunelu
Blanka. K zamezeni pfistupu nakladni a tranzitni dopravy do tunelu Blanka, k moznému
vyuziti tunelt pro linky MHD.

Na jeji vystoupeni reagoval radni Steiner.
Predano k vyfizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Ptistup MHD do tunelu méstského okruhu.

V izemnim rozhodnuti pro tunel Blanka je uvedeno, ze do tunelu nebude mit ptistup MHD, naopak tam
budou mit pfistup nakladni automobily do 12 tun. Nejen s ohledem na to, Ze je jasné, Ze méstsky okruh bohuzel
bude spustén diiv nez silni¢ni okruh v severozapadni ¢asti, si myslim, Ze je na Case tyto dvé podminky pro
provozovani tunelu Blanka prehodnotit, a to tak, ze by do tunelu mély ptistup autobusy MHD a neméla by tam
mit piistup nakladni doprava, aspon pro obdobi, dokud nebude fungovat silni¢ni okruh.

Chci se proto zeptat pana radniho Steinera, jak to vidi on, zejména s pfistupem MHD do tunelu Blanka.
Pripada mi Skoda, kdyz takovou krasnou kapacitni komunikaci budeme mit, abychom ji nevyuzili pro rychlé
expresni linky nejen mezi Prahou 6 a Prahou 5.

Prim. Bém:

Kolega Steiner.
P. Steiner:

Myslim, Ze problematika MHD v tunelech je obecné celosvétové nejednoznacné pojimana. Chci
kolegyni Kolinskou ujistit, Ze chystdme dle mého nazoru daleko piinosnéjsi projekt, kdy po zprovoznéni jizni
¢asti prazského okruhu na podzim letosniho roku chceme zavést autobusové linky po jizni spojce, které umozni
velmi rychlé spojeni Prahy 4 a Prahy 11 s protéjsim bfehem Vltavy ve chvili, kdy bude jizni spojka ociSténa od
nakladni tranzitni dopravy a konecné po 30 letech zacne slouzit svému ucelu, tedy jako soucast méstského
okruhu ur¢eného primarné pro lokalni dopravu osobnimi automobily a také pro MHD.



Pisemné odpovim na zélezitosti ohledné tunelu, jsou tam i bezpecnostni aspekty apod. Rozhodné si
cestu neuzavirame, bude to asi velmi obsahlad odpovéd’. Nelze na to jednoduSe odpovédét ano — ne, tehdy a
tehdy.

Odpoveéd’ na interpelaci

V Praze dne 14.7.2010
C.j.:.SE9-88/10,INT.£.39/6
Vazena kolegyné,
reaguji na Vasi interpelaci ze dne 17.6.2010 ve véci umoznéni prijezdu autobust

MHD tunelem Blanka a omezeni prijezdu nakladnich vozidel timto tunelem.

Mohu Vs ujistit, ze hlavni mésto Praha vnima dopravni vyznam pfipravované¢ho
tunelového spojeni nejen pro dopravu mezi Prahou 5 a Prahou 6, ale jak doporucujete i
dalSimi méstskymi ¢astmi, protoze toto spojeni ma mimo zkraceni jizdni doby 1 podstatné
mensi dopady na kvalitu Zivotniho prostfedi nez stavajici spojeni po komunikacich na

povrchu mezi zastavbou.

Po provéteni vydaného tizemniho rozhodnuti na stavby Méstského okruhu v tiseku
Myslbekova — Pelc — Tyrolka (tzv. tunelovy komplex ,,Blanka*) Vas mohu ujistit, ze zadna

podminka omezujici jizdu autobust tunelem neni v rozhodnuti uvedena.

Zadné obdobné omezeni provozu autobusi neni uvedeno ani v bezpecnostni

dokumentaci tunell, ktera je soucasti dokumentace k témto stavbam.

V souvislosti se zprovoziiovanim jednotlivych ¢asti sit€ kapacitnich komunikaci jsou
samoziejmé provéfovany 1 potencidlni mozZnosti pro vyuziti linkami PraZské integrované
dopravy. A tak je napiiklad vyuZivan Prazsky okruh mezi B&chovicemi a Cernym Mostem
(linky 240, 250) a v souvislosti se zprovoznénim jizni ¢asti Prazského okruhu na podzim
letoSniho roku je pfipravovéna nova kapacitni autobusova linka pro rychlé spojeni Prahy 11
a Prahy 5 po Jizni spojce a Barrandovském mosté, které budou nové zprovoznénym
Prazskym okruhem zbaveny vyrazné zatéze tranzitni (pfedev§im nakladni) dopravy. Tato
linka by méla vytvofit potfebnou atraktivni alternativu dnes vyuZivanym spojenim
linkami C+B, linky C a zatizenymi tramvajovymi linkami mezi [.P.Pavlova a Andélem, ¢i
pomérné dlouhou cestu linkou 197.

Spojeni Prahy 5 a 6 bylo provéfovano jiz v navaznosti na zprovoznéni Strahovského
tunelu, spojeni ale nebylo realizovano zejména z divodi piepravnich, provoznich a
finan¢nich. Pfepravnimi divody bylo zejména relativné izolované spojeni dvou dopravnich
uzlti (And€l a Dejvickd, ptip. HradCanskd) dostupnych jinymi linkami provozovanymi v
kratkych intervalech a v plné€ srovnatelnych cestovnich dobach (pfedevsim linky B+A
metra, autobusova linka 217 a tramvajova linka 20), které navic nabizeji spojeni v
mezilehlém tseku, resp. v presahu svych tras mimo tento usek. Vyuziti Strahovského tunelu
by tedy znamenalo relativné malou ¢asovou Usporu pro tzky okruh cestujicich a pfitom by
prakticky vylouéilo obsluhu mezilehlych tzemi.



V trvalém stavu je spojeni Prahy 5 a Prahy 6 velmi kvalitn¢ zajisténo prave linkou 20 a
to 1 diky pfimému piesahu linky po tramvajovych tratich na Barrandov a v Evropské ulici.
Rovnéz autobusova linka 217 obsluhou zastavek v oblasti KoSif, Strahova a StfeSovic
poskytuje vyznamnou nabidku spojeni v rozsahlé spadové oblasti.

Novée budovany tsek Méstského okruhu by vSak mohl zlepsit spojeni Prahy 6 a Prahy
8, které¢ je dlouhodobé velmi komplikované pro vsechny druhy dopravy. Za pomérné
vzdalené povazuji feSeni obsazené v navrhu uzemniho planu, kterym je vystavba novych
tramvajovych trati mezi Podbabou a Bohnicemi a mezi Kobylisy a Bohnicemi. Potiebnost
takového spojeni ostatné dokladaji linky pfivozu P2 a midibusu 236, jejichz mira vyuziti si
jiz vyzéadala posileni provozu a smérové prizkumy ukazuji, ze i pfes jistou nepohodlnost
ptestupll jsou vyuzivany praveé i pro spojeni Dejvic a Bohnic.

Usek tunelti Blanka by tedy mohl nabidnout atraktivni propojeni napiiklad vhodnym
prodlouzenim né¢které autobusové linky vedené Patockovou ulici ptes Pelc-Tyrolku déle na
uzemi Prahy 8. Zavedeni takového spojeni bude jisté provétreno ze vSech aspekti.

Zprovoznéni kapacitnich komunikaci komplexu Blanka zasadné zlepSi dopravni
poméry na povrchu na fadé mist a tim pfispéje 1 k plynulejSimu provozu MHD, coz
povazuji za jeden z vyznamnych piinosu této velké dopravni stavby.

S pozdravem,

Radovan Steiner, v.r.
Radni hl.m. Prahy
Viazena pani
Mgr. Petra Kolinska

Kafkova 17
160 00 Praha 6

Mar. Petra Kolinska
INT.- ¢. 39/7

k nakladim na vybér jizdného v MHD — v odpovédi, kterou na sviij obdobny dotaz obdrzela —
udajné se jedna o obchodni tajemstvi DP - odpovéd’ poklada z hlediska zdkona ¢. 106/1999
Sb.,za nepfijatelnou, k informaci v médiich o outsorsingu na automaty na jizdenky,

k nakladim na provoz automatl na jizdenky, na ¢innost revizort i dalsi ¢innosti spojené

S vybérem jizdného.

Na jeji vystoupeni reagoval radni Steiner.
Ptedéano k vyfizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpovézeno pisemng.

Piednesend interpelace:

Muj dotaz se tyka nakladt na vybér jizdného MHD. Tuto otazku jsem jiz jednou tady pokladala,
dostala jsem odpovéd, Ze se jedna o obchodni tajemstvi Dopravniho podniku. Tuto odpovéd povazuji za
nepfiijatelnou ze dvou divoda. Podle rozhodnuti soudu je Dopravni podnik povinny subjekt podle zdkona 106 a
ve chvili, kdy tato firma mé& monopol na piepravni sluzby, myslim si, ze o obchodnim tajemstvi v této véci
nemuze byt fe¢. Otazka ziskdva na aktudlnosti znovu proto, ze se v médiich objevily informace, ze Dopravni
podnik chce outsorsovat sluzby spojené s provozovanim automatii na jizdenky.

Miyj dotaz je jednoduchy. Pokud nejspi§ za ucelem uspory ndklady Dopravni podnik uvazuje o tomto
outsorsingu, kolik stoji provoz automatti na jizdenky, jaké jsou naklady na revizory a na vSechny ostatni ¢innosti
spojené s vybérem jizdného?




Prim. Bém:
Piedpokladam pisemnou reakci.

Odpoved’ na interpelaci:

V Praze dne 14.7.2010
C.j.:SE9-89/10,INT.¢.39/7
Vazena kolegyné,

reaguji na Vasi interpelaci, kterou jste pfednesla na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy
dne 17.6.2010.

Predstavenstvo Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akciova spolecnost rozhodlo o
zadmeéru zajisténi automatického prodeje jizdnich dokladi dodavatelskym zpiisobem, pficemz
nakladovost této ¢innosti je 34 833 tis. K¢ ro¢né.

Néklady na revizory a ostatni ¢innosti spojené s vybérem jizdného lze shrnout do
nasledujicich c¢isel za rok 2009:

- provozni naklady na pfepravni kontrolu (revizory) vcetn¢ ndkladl na postoupeni
pohledéavek ¢ini 181 315 tis K¢,

- provozni vynosy z této ¢innosti jsou 279 135 tis. K¢,

- provozni ndklady na tarifni a odbavovaci sytém (€innosti spojené s vybérem jizdného)
jsou ve vysi 335 574 tis. K¢ (véetné nakladt na automatizovany prode;j).

S pozdravem,

Radovan Steiner, v.r.
Radni hl.m. Prahy
Viazena pani
Mgr.Petra Kolinska
Kafkova 17
160 00 Praha 6

Mar. Petra Kolinska
INT.- ¢. 39/8

k vefejné zakazce na poradenstvi pii implementaci protikorup¢ni strategie, k nastaveni kritérii
této zakazky, k jejimu nacasovani a ke zptisobu jejiho projednani ve vyborech ZHMP
a prislusnych komisich Rady HMP.

Na jeji vystoupeni reagoval nam. Richter.
Ptedéano k vyfizeni nam. Richterovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Chtéla bych panu nam. Richterovi polozit otazku, kterou ma formulovanou v materialu, kterou také
dostal od Transparency Oziveni: jak se vyporada s namitkou, ze vefejna zakazka na protikorupcni poradenstvi
vzbuzuje pochybnosti ohledné nejvy$§i mozné ceny, ohledné nastavenych kritérii a nadasovani zakazky?
Pfipomindm, Ze zakazka nebyla konzultovana ani s komisi pro transparentni samospravu, ani s kontrolnim
vyborem

Nemysli si, Ze by vétsinu z tkont, které poptava, nemél zvladnout tifad sdm?

Prim. Bém:

Kolega Richter ma slovo.
P. Richter:

Vratme se zpatky o néjaky tyden. VSechno, o ¢em hovofime s touto zakazkou, je obsazeno
Vv Protikorupcni strategii. Komise pro transparentni vefejnou spravu se s timto materidlem seznamila, védéla, ze
to tak bude. Mame tam nékolikastupiiovou kontrolu jak interni, tak externi. To je ta externi, o které hovotime.

Druha véc. Celou dobu hovotime o déleni zakazek. Nedélme zakazky, je to Spatné, vypisovat zakazky
do 2 mil.. Co je jiného - pravni posudky na jednotlivé kauzy do 2 mil, nez déleni zakazek? Abychom si rozuméli.
Materidl na tento tisk nepfedklada Richter nebo Rada, material pfedklada predseda kontrolniho vyboru, ptedlozil
ho Rad¢ spolu s Richterem, ktery je zodpoveédny za protikorupcni problematiku. Kontrolni vybor o tom vi a
veédéel. Je to ve spolupraci s pfedsedou kontrolniho vyboru, ktery ptimo tisky predklada. To je véc druha.




Tieti véc — uz nevim, co mam délat, uz tomu nerozumim. Na jedné strané fikate — nechceme d€lit

zakézky, na druhé strané, kdyz chceme vysoutézit rdamcovou smlouvu — to neznamena, ze firma vzesla
z vybérového fizeni dostane 190 mil., to je jen ramec, ve kterém soutézime, ale firma fakticky bude soutézit
hodinové sazby. Jestli Zastupitelstvo da této firm¢ néjakou zakazku, tak podle hodinové sazby bude firma
placena. Kdyz ji zddnou neda, bude tam nula korun profinancovanych. Soutézime ale hodinovou sazbu. Jinymi
slovy — je to snaha o co nejtransparentnéjsi vetejnou soutéz, ktera je podle zdkona 137, je to podle reglementu
Ministerstva vnitra, Ze mame soutézit ramcové smlouvy, aby nedochazelo k déleni zakazek.
Toto je ctyflety objem, ve kterém se pohybujeme a ktery byl dan kontrolnim vyborem. Pan pfedseda nechal
provétit, kolik finanénich prostfedkti mésto za rizné pravni, ekonomické a technické analyzy ro¢né utrati a dosli
jsme zhruba k ¢astce 50 mil. K& roéné. Toto je na ¢tyfi roky. Bavime se o ramci. Kolik firma dostane ve finale
zaplaceno, to neni na nas, to je na budoucich zastupitelich, na tom, kolik bude potfeba zakazek, projektt a v§eho
ostatniho provéfit. Nepletme si dojmy s pojmy, je to tak, jak to fikam. Nemam problém to zrusit, je mi to jedno,
ale budeme potom délit zakdzky. Bude firma, ktera pravné posoudi néjakou aktivitu a dostane za to tieba jeden
nebo dva miliony. Nebo je lepsi to vzit jako balik? Rikam jako balik, ale je mi to skuteéné jedno. Preététe si
Protikorup¢ni strategii, je to tam obsazeno.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 25.6.2010
C.j. SE4/19/2010
Vézena pani zastupitelko,
reaguji timto na Vasi interpelaci, kterou jste prednesla dne 17.6.2010 v ramci jednani
Zastupitelstva hl.m.Prahy.

Jak jsem jiz uvedl v ustni odpovédi na Vasi interpelaci, obsah vefejné zakdzky na

Podporu implementace a realizace Protikorup¢ni strategie hl.m. Prahy je obsazen piimo ve
schvalené Protikorupcni strategii hl.m.Prahy. Mluvi se zde napiiklad o externi kontrole, o
vyjadienich externiho subjektu k riznym vefejnym zakazkdm ¢i prodeji majetku.
Jednou ze zasad v boji proti korupci je zamezeni déleni vefejnych zakazek. Touto vefejnou
zakazkou jsme jednozna¢né zamezili tomuto neSvaru v oblasti pravnich posudkul. Jak jisté
vite, odbory Magistratu hl.m.Prahy si nechavaji zpracovavat mnozstvi externich pravnich
posudkt k jednotlivym projektiim od riiznych pravnich kancelafi. VétSinou jsou to zakéazky do
2 miliont K¢. Proto, 1 dle Protikorupcni strategie, je nasi snahou, zamezit tomuto déleni
zakazek. Navic jednou z podminek této vefejné zakéazky je i to, Ze vybrany subjekt nikdy
nepracoval po hl.m.Prahu. Je to z divodu objektivnosti tohoto subjektu.

Také podotykam, Ze tisk do Rady hl.m.Prahy jsem ptfedkladal spolecné s predsedou
Kontrolniho vyboru a Komise pro transparentni vetejnou spravu JUDr. Hoffmanem. Tento
kontrolni orgén zastupitelstva tedy o tomto materialu véd¢l.

Domnivam se, Ze uzivani ramcovych smluv je vyraznym ndstrojem k boji proti
korupci. Zminéna vefejna zakazka ma ramcovou cenu 190 miliond K¢ na 4 roky. Tato suma
znamena ramec, ve kterém je soutézeno, ale fakticky bude subjekt placen dle hodinové sazby.
Pokud bude zadéana této firmé konkrétni zakazka, tak bude placena hodinovou sazbou. Vse se
tedy bude odvijet od zadan¢ a odvedené prace. Pokud ji naptiklad nebude zadana zadna
konkrétni zakazka, bude hrazeno 0,- K¢. Myslim si tedy, Ze se jednd o maximalné
transparentni vefejnou soutéz.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Néameéstek primatora hl.m. Prahy
Vézena pani
Mgr. Petra Kolinska
Kafkova 17
160 00 Praha 6




Pavel Ambroz
INT.- ¢. 39/9

k dlouhodobému sporu se spolec¢nosti Incheba, k potiebé rekonstrukce celého arealu
Vystavisté Praha, zvlasté pak Lapidaria, Bruselského pavilonu atd., k zadosti o predlozeni
materialll na zafijové jednani Zastupitelstva hl.m. Prahy, jako komplexniho podkladu i pro
nové ZHMP.

Na jeho vystoupeni reagoval nam. Richter.
Ptfedano k vyfizeni ndm. Richterovi.
Bude odpovézeno pisemng.

Piednesend interpelace:

Pane naméstku, mij dotaz vznikl pfed dnesni 16. hodinou, takze berte to tak, jak to vzniklo.

Pii vypovédi Incheby z Vystavisté lze predpokladat dlouhodoby soudni spor, coz by také mohlo
znamenat, ze by Incheba u soudu ziskala narok na predbézné opatieni a asi by to znamenalo, Ze ani hl. m. Praha
by nemohla opravovat, rekonstruovat a stavét na Vystavisti ze svych prostiedki. To byl piivodni dotaz.

Rekl jste nam, co se stalo v 16 hodin. Budete se divit, ale jako opozi¢ni politik jsem rad. Budu dokonce
i rad, kdyz na Radé se k tomu kladné postavite. Byl bych jest¢ radsi, kdybychom jako zastupitelstvo koncici
v zaii dostali od vas podklad, jaky je stav v zafi 2010, abychom to mohli postoupit novému zastupitelstvu, které
po nds bude nastupovat. Myslim si, ze touto akci vSechno nekonci, naopak vSechno teprve zacina, nebot’
Vystavisté potiebuje konecné jit do rekonstrukce, a to nejen lapidarium, Primyslovy paldc, ale i dalsi, napf.
misto po vyhotelém Bruselském pavilonu atd. Myslim si, Ze je uz nacase néco konat.

Prim. Bém:

Pan nam. Richter.
Nam. Richter:

Nejdiive vam velmi podékuji za kladny pfistup a za to, ze si velmi realné uvédomujete rozmér
problému, ve kterém se nachazime. Pocitam s tim, Ze na zafijové zasedani zastupitelstva predlozim podrobnou
informaci o vyvoji.

Odpovéd’ na interpelacCi:

V Praze dne 15.07.2010
C.j. SE7/23/10
Viézeny pane zastupiteli,

reaguji na Vasi interpelaci ¢. 39/9 prednesené na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy
dne 17.6.2010, ktera se tykala zélezitosti Vystavisté Praha, resp. ndjemni smlouvy uzaviené se
spolec¢nosti INCHEBA PRAHA, spol. sr.o. Soucasné jste vyslovil pozadavek na piedlozeni
informace o stavu predmétné zalezitosti k méesici zari 2010 Zastupitelstvu hl.m.Prahy. Tato
informace bude zpracovéna a na zatijové zasedani ZHMP piedloZena.

V soucasné dobé si Vam, pro ziskani pfehledu o ucinénych pravnich tkonech ve
vztahu k najemni smlouvé a spole¢nosti INCHEBA PRAHA, spol. s r.0., dovoluji shrnout
obsah dodatku ¢. 9, ktery byl ze strany HMP uzavien dne 22.6.2010, jehoz znéni obsahuje
zejména ujednani:

- 0 tom, ze veskera ujednani, vtélend do Smlouvy dodatkem ¢. 5 ze dne 29. 7. 2003 a
dodatkem €. 7 ze dne 28. 8. 2006, vcetné ptiloh Smlouvy €. 6 - 8, se ke dni G¢innosti Dodatku
¢. 9 rusi, s vyjimkou volby prava podle odstavce 17.2. Smlouvy ve znéni dodatku ¢. 5 a
ujednani E., F. zavérecnych ustanoveni Dodatku €. 5, které zlstavaji v platnosti, pficemz
rovnéz prilohy €. 5 dodatku €. 5 — Studie obnovy a rozvoje Vystavist¢ Praha — HoleSovice,
kterd byla ke smlouvé piipojena Dodatkem ¢. 5, zlstava nadale platnou piilohou a soucasti
Smlouvy.

- 0 zmén¢ doby ndjmu, a to na dobu urcitou do 31.12.2016 (dodatek ¢. 5 na 60 let)

- 0 precizaci zpusobu a divodi ukonceni sjednané doby ndjmu formou pisemné dohody,
odstoupeni od smlouvy nebo vypoveédi

- 0 vy$i ngjemného, které se vraci na piivodni vysi, tj. 60.000.000,-K¢/rok

- 0 opravnéni hl.m.Prahy jako pronajimatele a Incheby jako najemce navrhnout jednou za dva
roky zménu vyse najemného s ohledem na:



a) redlnou vytizenost aredlu v blizké dobg,

b) predpokladany pomér komeréniho a nekomercniho vyuziti arealu v blizké dobé,
predpokladany rozsah vefejn¢ prospésnych aktivit pii napliovani spolecenskych,
kulturnich, zabavnich, rekreacnich, sportovnich, vystavnich a vzdélavacich funkci
Vystavisté — Praha pro potieby obyvatel a navstévnika hl.m. Prahy

d) ptipadnou vyraznou zménu skutecné hodnoty predmétu najmu v Case

e) hospodarnost nakladani s pfedmétem najmu.

Ptricemz pokud nedojde mezi smluvnimi stranami k dohod¢ o vysi najemného bude tak
stanoveno na zaklad¢ znaleckého posudku zpracovaného znalcem uréenym pronajimatelem.

- 0 zévazku hl.m.Prahy provést rekonstrukci vyhotelého zapadniho kiidla Primyslového
palace

- 0 povinnosti Incheby uzaviit svym jménem a na své naklady pojistnou smlouvu (pojistné
smlouvy) na pojisténi odpovédnosti za Skodu za Gcelem plného kryti narokd z odpoveédnosti
za Skody vzniklé na zivoté a zdravi nebo na véci, popiipadé odpovédnosti za jinou
majetkovou Skodu, které budou mit pfi¢inu v ¢innosti najemce, a to do vySe minimalné
80.000.000,- K¢ (osmdesatmilionil korun ¢eskych), pfi€emz je ndjemce povinen toto pojisténi
V plném rozsahu udrZovat po celou dobu najmu. Nijemce je povinen na pisemnou vyzvu
pronajimatele dolozit uzavieni pojistné smlouvy a skutecnost, Ze je pojistné ze sjednané
pojistné smlouvy najemcem hrazeno adné a véas.

- 0 povinnosti Incheby uzaviit svym jménem a na své naklady pojistnou smlouvu (pojistné
smlouvy) na pojisténi vSech piipadnych novych staveb ve vlastnictvi najemce, které se
souhlasem pronajimatele za podminek sjednanych zvlastni dohodou umisti na pfedmét najmu,
pro pfipad jejich poskozeni, zniceni, nebo jinych Skod, které na nich vzniknou, pfi¢emz je
povinen toto pojiSténi v plném rozsahu udrZovat po celou dobu ndjmu a soucasného trvani
vlastnictvi najemce k témto stavbam.*

Soucasné s navrhovanym Dodatkem ¢. 9 doSlo k uzavieni ,,Dohody o narovndni‘
mezi hl.m.Prahou a spole¢nosti INCHEBA PRAHA, spol. s r.o0., jejimz obsahem je narovnani
spornych prav a vztahll z minula. Jde mezi jinymi také o ndjemcem tvrzeny neptedpokladany
Spatny stav pfedmétu ndjmu, Skody, které tidajné najemce pii uzivani predmetu ndjmu takto
Spatném stavu utrpél, ndjemcem tvrzeny nedostatek soucinnosti pronajimatele, zejména
prodleni s feSenim dopravni obsluznosti a vykoupeni pozemkii Prazské teplarenské, a.s.

Soucasti uzaviené Dohody o narovnani, na samostatné listin¢, je Inchebou podepsany
vyslovny souhlas s poskytnutim pojistného plnéni za vyhoielé levé kiidlo Primyslového
palace ve prospéch hl.m.Prahy.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Néaméstek primatora hl.m. Prahy
Pavel Ambroz
Nam. Jitiho z Lobkovic 2277/7
13000 PRAHA 3

RNDr. Milo§ Gregar

INT.- ¢ 39/10

k nejasnostem v politické ptislusnosti ¢lenky ZHMP Mgr. Markéty Reedové. — rozpory mezi
udaji na hlasovaci tabuli v zasedaci sini ZHMP a sdélenimi, ktera byla uvetejnéna v médiich
&i jsou k dispozici na internetu. Zada o uvedeni spravnych Gidaji na hlasovaci tabuli ZHMP.

Ptedéano k vytizeni fediteli MHMP Ing. Trnkovi
- ve spolupraci s ¢lenkou ZHMP
Mgr. Markétou Reedovou.



Piednesend interpelace:

Vazeny pane primatore, kolegyné a kolegové, nejasna politicka orientace nékterych ¢lent ZHMP. Berte
tuto mou interpelaci jako spolecny dotaz s panem starostou Hanou, protoze se citime do jisté miry
desorientovani. Ani nevim, na koho bych mél dotaz smétovat — pravdépodobné na pana feditele Trnku, mozna
na pani kolegyni Reedovou. Dnes pfi hlasovani cely den na hlasovaci tabuli sviti u jména pani kolegyné
Reedové SNK-ED, ale v okamziku, kdy piijdu domu, ze schranky na mne vypadne stejnd pani zastupitelka
Reedova v kabaté Véci vefejnych. Tim se citime desorientovani. Chtél jsem vyzvat nepfitomnou pani
zastupitelku, aby zharmonizovala svou politickou orientaci s panem feditelem Trnkou aspoii zde na této
hlasovaci tabuli do pfistiho jednani zastupitelstva.

Prim. Bém:

Bud’ je pani zastupitelka Reedova v sekretariatu SNK-ED, nebo je v sekretariatu Véci vetejnych, nebo
je v knihovné, ale ur¢ité neni na jednani zastupitelstva. Myslim si, ze va$e pfipominka je relevantni a mélo by to
byt jasné. Co asi neni mozné, je byt zaroven reprezentantem dvou riznych politickych subjekti. Chapu tvé
zmateni a i ja jsem tim zmaten.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 10. zati 2010

C.j.: S-MHMP 545043/2010 RED

INT ¢. 39/10
Vézeny pane doktore,

reaguji na Vase vystoupeni na 39. Zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne
17.6. t.r., kdy jste v ramci bodu ,,dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent ZHMP* upozornil na
riznost udaji o politické prislusnosti uvadénych v databazich a piehledech ¢leni ZHMP
u pani zastupitelky Mgr. Markéty Reedové.
Clenstvi pani Mgr. Reedové v politické strand Véci vefejné, které je vieobecnd znamo, je
uvedeno ve vSech prehledech na internetovych strankach hl. m. Prahy s tim, Ze na hlasovaci
tabuli v jednacim sale ZHMP je u vSech jmen ¢leni ZHMP uvadén udaj dle jejich ¢lenstvi
V konkrétnim politickém klubu ¢lent ZHMP. Pani Mgr. Markéta Reedova je ¢lenkou klubu
SNK ED a nezavisli, ktery se takto jmenuje od 17.9. 2009. Elektronické tabule umoziuje
uvadet pouze zkratku SNK ED.
Vé&fim, Ze mé vysvétleni v dané véci je 1 s ohledem na koncici volebni obdobi postacujici.
S pozdravem
Ing. Martin Trnka, v.r.
Reditel Magistratu hl.m. Prahy

Vazeny pan
RNDr. Milo§ Gregar
¢len ZHMP
zde




