PREHLED
dotazii, pripominek a podrétia €leni Zastupitelstva hl.m. Prahy
pirednesenych na 7. zasedani ZHMP dne 2. 6. 2011 —¢Hst

(schvaleno v RadHMP dne 3. 6. 2011)

Termin vy¥izeni: -dotad, pipominek a podétt
¢lena ZHMP prednesenych na 7. ZHMP
dne 2.6.2012:7. 2011

PISEMNE
Nebyly predlozeny.

USTNI

Mgr. Marta S e m e | 0 v & interpelace sryovala na radni UdZeniji

INT.- & 7/13
k aktu&lnimu stavu zimniho stadionu Stvanice v KdgieSovice, k rychlosti zahajeni
demolice objektu, ke Zigobu vykiru dodavatele , k fina@mim otazkam s tim souvisejicim
a k mozné hrozbobdobnych postupi u jinych objekd v hl. m. Praze.

Bedano k vyizeni radni UdZeniji.

Bude odpézeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Dékuji za uctleni slova, vezmu to celkem rychle, protoze vicendnd, co jsem chlia fici k této
interpelaci, jsem sdila v Gvodu svého vystoupeni nacasku i projednavani programu. Jde mi o celkovy
chatrajici stav Stvanice, s tim Ze$ ptekvapuje, Ze bylo tak rychle rozhodnuto o demofieiv patek rozhodla
Praha 7, v sobotu nabylo toto rozhodnuti pravniiradmed se z@lo bourat, demolovat.

Druhy dotaz, zajimalo by & jakym zgisobem byla vybirana firma, jak prdto vybéroveé fizeni na
provadni demolice, a kolik to bude stat. A také by majimalo, co bude dal stimto pozemkem, zda bude
vyvozena a jakym Zisobem vyvozena zodpé&inost za nevyzadovani ghn zavazk vici hl. m. Praze. Jsem
velice znepokojena tim, Ze opravdu v hlavnigsgrozhoduji zajmy developgr soukromych firem. Ukazuje
se to nejenom u Stvanice, ale hap demolice domu na rohu Opletalovy a Véaclavskéaogsti. Byla bych
velice nerada, kdyby se z toho stal systém v hfaumésté Praze. Bkuiji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Pani radni chce odpéskt? Ano. Prosim pani radni UdZenija.

P. Udzenija:Pani kolegyni Semelové poSlu odpdivpisemg.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 21.6.2011
C.j.: MHMP 499559/2011

Vazena pani magistro,

reaguji na Vasi interpelaci, kterou jsteegnesla na jednani Zastupitelstva
hl.m.Prahy dne 2.6.2011 véor zimniho stadionu Stvanice.

Na z&klad § 2 zadkona&. 172/1991 Sb., oipchodu gkterych \¥ci z majetku
CR do vlastnictvi obci, #e3ly objekty zimniho stadionu Stvanic&p. 1125 na
pozemcich paré. 1222 a 1223 v k.U. HoleSovice do vlastnictvi hPrahy jako
historicky majetek.

Uvedené objekty, pozemky a movity majetek feyzalo hl.m.Praha od
Ceského svazuwlesné vychovy a TJ Bohemians Praha protokélaine 31.3.1998.

Na zaklad usneseni rady ZHMP. 0273 ze dne 31.3.1998 byla@ninosti
ke stejnému datu uzgana s obanskym sdruzenim Apex — Club 0.s. Smlouva o sprav



a ngjmuc. D/39/3005/01, a to na dobu n&twu s vypo¥dni |hitou 6 nmeésial. Toto
obcanské sdruzeni se m.j. smlgvzavazalo, Ze bude vykonaveddre spravu objektu
zimniho stadionu d&etn  provadni jeho oprav a udrzby. Z tohotoivbdu bylo
sjednano najemné ve vysi 1 0008/ Kok.

V pribéhu smluvniho vztahu byly provéay kontroly zanmiiené na provashi
oprav a udrzby a celkové spravy najemcem. Jak vgptykontrol nap 25.4.2001 byly
zjisteny zavady technologigpavkoveho hospodstvi, neprovaéhi revizi apod.

Hlavni nisto Praha dl&. V odst. 3 vySe uvedené smlouvy tuto smlouvu dne
7.12.2007 vyposdélo a pravo najmu atanského sdruzeni HC APeX - Club o.s.
skortilo ke dni 30. 6. 2008. Proti této vyp&i podalo obanské sdruzeni Zalobu o
neplatnosti vypoidi.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Praliy. 7.0 C 319/2008-69 ze dne 2.9.2010
bylo uloZeno Obanskému sdruzeni APeX — Club (déle jen ,sdruzeré>&Pvyklidit
a vyklizené pedat HMP do 15ti din od pravni moci rozsudku nemovitosti zapsané
v katastru nemovitosti jako budova. 1125 na pozemku patcl1222 a dale pozemek
parc¢. 1222 a 1223 v k.U. HoleSovice (dale jen ,Nemastitd. Tento rozsudek
nenabyl po jeho vydani pravni moci @stedku odvolani podaného d&@mskym
sdruzenim APeX- Club. Projednani wdtského soudu jako odvolaciho soudu bylo
nafizeno na 22.2.2011.

Z divodu oznameni o propadeasti stesSni konstrukce, o kterém bylo HMP
informovéano teti osobou nikoli uZivatelem ZS Stvanice, zajiS¥M MHMP dne
10.1.2011 prohlidku stavby ZS Stvanice z&asii mstského statika Ing. #iho
Machar a zarove zajistil kast zastupce misprisluSného stavebnihdadu. Téhoz
dne vydal odbor vystavby a Gzemniho rozhodovaniCURraha 7 Rozhodnuti o
naizeni vyklizeni stavby ZS Stvanice pod znCNP7 001493/2011/OVT/St/ob.42/R.
Pro vyklizeni stavby byly stanoveny podminky, zes/bt bude vyklizena od 13:20 hod.
dne 10.1.2011 a na stavbu bude zamezen vstup v&miam, mimo odboin
proskolené osoby, které jsou oprémmy vstupovat a provat odborny pézkum €chto
staveb. V pibéhu konani kontrolni prohlidky stavby bylo statikésmnstatovano, Ze
stavba je v havarijnim stavu. V souladu s uvede®gmhodnutim byla dne 10.1.2011
zajis&na ostraha ZS Stvanice a zamezen vstup na zimdibstasem osobam mimo
odborrg proskolenym.

| @es tyto nastalé skuteosti odmitl uzivatel APeX-Club o.sigalat objekty ZS
Stvanice z @vodu nedokoteného soudniho sporujestoze byl k tomu piserin
vyzvan SVM MHMP dne 11.1.2011 dop¢anou posStou, jejiz iflohou bylo vySe
zminované Rozhodnuti, kterou stgqvzal dne 14.1.2011. Na tuto pisemnou vyzvu
uzivatel nereagoval.

Dne 14.1.2011 prebla daldi kontrolni prohlidka ZS Stvanice z@msti zastupce
stavebniho tadu Prahy 7, gstského statika, zastupSVM MHMP, OKP MHMP,
NPU Praha, kde bylo m.j. konstatovano, ze¢pav predchozi prohlidky beze zbytku
plati, dewené ¢asti konstrukce stadionu vykazuji zdsadni poruekgwéeho charakteru,
Ze naprosto vykuji vstup kohokoli do objektu s vyjimkou proSkoletyosob, s tim, Ze
je nezbytné provést podrobny stavébkonstrukni prizkum celého objektu.

Dne 31.1.2011 odbor vystavby a Gizemniho rozhodovsC Praha 7 pod zn. ¥ P7
001493/2011/0OVT/St/ob.12/11/0b.42/V vyzval HMP wménu do 60 dit od dordeni
této vyzvy, pedlozit stavebnimu fddu doklad o objednéani podrobného stawebn
konstrukniho pfizkumu zpracovaného k tomu opréaou, odbornou firmou (nap
TAZUS, Kloknefiv Ustav Praha a kdokoliv jiny, ktery ma oprénh k provadni



takového piizkumu), na vySe uvedenou stavbu a v terminu doniidbd obdrZzeni vySe
uvedeného fizkumu k gredlozeni jeho fotokopii stavebnimiadu.

Posouzeni stavu nosnych konstrukci bylo SVM MHblbiednano dne 1.2.2011
u TAZUS Praha s.p. ( Technicky a zkuSebni Ustaxestai Praha ).

Ve snaze zajistit okamzitérgvzeti objektu ZS Stvanice od neopréweho
uzivatele APeX Club o.s., tak aby mohl byadre vykonavan dlouhodab
znemo#ovany vykon vlastnickych prav, navrhlo HMP zastaup&VM MHMP dne
28.1.2011 dohodu o0 narovnani. Snaha&esgdcit neopraviného uZivatele
k dobrovolnému vyklizeni objektu ZS Stvanice nebyilsgsna. Na pisemny navrh
piislusné dohody iedlozeny HMP, bylo reagovano pozZadavkycarskeho sdruzeni
ApeX-Club na dlouhodobé bezuplatné uzivani jinélagethu HMP.

Po obdrzeni odborného posouzeni stavu nosnyaoltrkixci, zpracovaného
TAZUS s.p. pod¢. 010-027902 dne 16.3.2011 bylo toto posouzemi 2h3.2011
zaslano odboru vystavby a Gzemniho rozhodovanC @vaha 7.

Dne 22.2.2011 vyhlasil ddtsky soud v Praze rozsudék 15Co 580/2010-94 o
vyklizeni nemovitosti, jimz vedci samé prvostujpvy rozsudek potvrdil.

Obcanské sdruzeni prostory budov, pozémk stavby zimniho stadionu vyklidilo
ke dni 7.4.2011. Téhoz dneepzalo HMP zastoupené S VM MHMP od
ob¢anského sdruzeni Protokol€mPP/83/10/92/2011 uvedené objekty a pozemky
véetre movitého majetku.

Pravidelnymi kontrolami byly po zimnim aid vizual®  zjistovany
v nekterych mistech zidrodu znen klimatickych podminek dalSi destrukce na
obvodovém plasti stadionu se zjevnym progresennhgtb divodu byla objednana
aktualizace odborného posouzeni stavajicich kdastriza @elem provedeni
zabezpeéovacich praci a dne 19.5.20%kegloZen v souladu s vyzvou ze dne 15.4.2011
zn. MC P7 0013558/2011 /OVT/St/ob.22/11/0b.42/V odborizamniho rozhodovani
UMC Praha 7.

Z aktualizovaného odborného posudiu 010-028180 ze dne 13.5.2011
vyplynulo, Ze nelze bezpes provést zabezgevaci prace, nosné konstrukce jsou
v zavadném stavu a bezpiesire ohrozuji Zivoty a zdravi osob. Z tohotévddu je
nutné stavbu odstranit.

Dne 27.5.2011 pod zn. M P7 022636/2011/0OVT/Ch od.42/R vydal odbor
vystavby a Gzemniho rozhodovanfadu néstskééasti Praha 7 Rozhodnuti, kterym
natizuje neodkladné odstrami stavby zimniho stadionu Praha — ostrov Stvarficaha
7 — HoleSovice na patc.1223 v k.. HoleSovice.

V navaznosti na uvedené Rozhodnuti, které nabydlenirmoci dne 28.5.2011
byly téhoz dne zahajeny prace k na&plinzminovaného Rozhodnuti. Prace souvisejici
s n&izenym neodkladnym odstramim stavby zapgly v 0.00 hod. na zaklad
uzawené smlouvy o dil&. DIL/83/11/0011584/2011 ze dne 27.5.2011edPrétem
dila je provedeni rozebrani horgésti budovy zimniho stadionu Stvanice k.U.
HoleSovice. Dodavatelem dila je spslest Samonil s.r.o., se sidlem Evropska
134/209, Praha 6,Cl 27442438, ktera byla vybrana na zaklag/bérového fizeni
formou jednacihdizeni bez uviejreéni v souladu se 2mim zake.137/2006 Sh., o
verejnych zakazkach v plathémem. Cena dila na zaklaaabidkycini 5,95 mil. K&
bez DPH.

Po dohatl s OPP MHMP, SVM MHMP a NPU hl.m.Prahy probihajid o
3.6.2011 prohlidky jednotlivych rozebrany&sti konstrukci stavby ZS Stvanice se
zanmerem pro¥tit moznost konzervace a nasledné archivace vybhafmagmeni a
¢asti konstrukeci.

Rozhodnutim odboru vystavby dgtskécasti Praha 7 ze dne 27. 5. 2011 bylo



zadavateli jako vlastnikovi stavby - zimniho stadid®raha - ostrov Stvanice, Praha 7 -
HoleSovice na . 1223 v k.U. HoleSovice raeno neodkladné odstrari této stavby,
protoZe viizeni ged stavebnim r@adem vyslo najevo, Ze nosné konstrukce stadionu
jsou v zavadném stavu a bezptedte ohroZuji zivoty a zdravi osob. Stavebrtad
ulozil zadavateli odstrani vySe uvedené stavby nejpégddo 20 dmi s tim, Ze
piredevsSim odstrami musi byt provedeno k tomu opré&mou osobou, musi byt
postupovano tak, aby nebyla ohroZzena b&zpst a stabilita jinych staveb, beZpest
osob a okoli stavby nebylo toutmnosti a jejimi dsledky ob&Zzovano zbytené nebo
nad gipustnou miru. ® odstraiovani je nutno dodrZzovat obecmavazné fedpisy a
technické normy (zejména ustanoveni vyhlasky 137/1998 Sb., o obecnych
technickych poZzadavcich na vystavbu, veéninpozdjSich gredpidsi a vyhlaskye¢.
324/1990 Sb., o bezpeosti prace a technickychizzeni g stavebnich praci), material
ziskany odstramim stavby musi byt ulozen nezavadnynisgbem, odvazenou suti
nesmi byt zn&steny verejné komunikace, odstfavanim stavby nesmi byt ohrozen
provoz na filehlych komunikacich a po odstrar stavby musi byt pozemek upraven
tak, aby bylo zaji$ho nezavadné odvédai povrchovych vod.

S ohledem na skdatmst, Ze stavba je v_zavadném stavu a beZpdnst
ohrozuje zivot a zdravi osob nebo ia#j je nutné zadat ¥enou zakazku ihned, v
krajné naléhavém iipack, ktery zadavatel svym jedndnim négpbil a ani jej] nemohl
predvidat a Zasovych dvodi neni mozné zadat zakazku v jiném druhu zadavaciho
fizeni a proto se zadavatel rozhodl v souladu s ustariov& 23 odst. 4 pism. b)
zékonac¢. 137/2006 Sb., o vejnych zakazkach, v platnemém (dale jen ,zakon®)
zadat tuto viejnou zakazku v rdmci jednacitigzeni bez uviejneéni podle 8§ 21 odst. 1
pism. d) zdkon&. 137/2006 Sb.

Ihned po obdrzeni vySe uvedeného rozhédwdlioru vystavby Nstské casti
Praha 7, aby bylo zabrémo jakémukoli prodleni, které by vyustilo v prodieumi
zavadného stavu, vyzval zadavatel v souladu s ostanim 8§ 34 zdjemce k jednani
v jednacimiizeni bez uviejreéni. S ohledem na minté@dnost a naléhavost situace
zadavatel vyuzil moznosti dané § 34 odst. 2 pignzékona a nevyhotovil zadavaci
dokumentaci. Stanovisko legislativniho odboru kabhs vyzvy bylo v souladu
sc¢lankem 5 odst. 6 Pravidel pro zadavanieyeych zakdzek v podminkach hlavniho
mésta Prahy (dale jen ,Pravidel”) nahrazeno stan@riskexterniho subjektu-advokata.

Termin prvniho jednani byl s ohledem na naléhasitgace stanoven j&Sha
tyz den, tedy patek 27. 5. 2011 ve 14 hodin. Jddeaniastnili vSichniclenové
tiiclenné zvlastni komise ustanovené tyZ den v soukatlankem 5 odstavcem 11
Pravidel.

Po projednani fedmeétu verejné zakazky a podminek zadavacitiveni se
zastupcem uchaze, gredal tento na mistv souladu podminkami vyzvy svoji nabidku
piitomné osob powiené vedenim seznamu nabidek ve smy$hmku 5 odst. 17
Pravidel, ktera vyhotovila seznam podanych nabidekkterém uvedla datum &as
piedani nabidky.

Bezprosedre po ukorteni Ustniho jednani komise pro otevirani obaleky&e
uvedenéntizeni otevela obalku s nabidkou a provedla kontrolu Uplndi&ti§ 71 odst.

8 zakona. O vysledku posouzeni komise informovétampnéeho zastupce uchaee

S ohledem na skuteost, Ze nabidka vyheka kontrole Uplnosti, seSla se bez
prodleni 5ti¢lenna hodnotici komise ustanovena dle § 74 odgtk®dna a provedla
posouzeni kvalifikace podané nabidky a shledalazasavatel spinil kvalifikaci.
Nasled# komise pistoupila k posouzeni nabidky z hlediska $pln zakonnych
poZzadavk a pozadavk zadavatele uvedenych v zadavacich podminkachdskée
toho, zda uchazenepodal nefjjatelnou nabidku ve smyslu § 22 odst. 1 pism. d)




zékona a k posouzeni vySe nabidkové ceny ve vztgtiednttu verejné zakézky
podle § 77 odst. 1 zakona. Hodnotici komise shdedad posuzovana nabidkamspé
zadkonné pozadavky a pozadavky zadavatele uveders&dawvacich podminkach
z hlediska toho, zda uchazeepodal nefjatelnou nabidku ve smyslu § 22 odst. 1
pism. d) zdkona a nabidka neobsahuje riicha nizkou nabidkovou cenu ve vztahu
k predmetu verejné zakazky podle § 77 odst. 1 zakona.

S ohledem na skuteost, Ze pedmétem posouzeni byla pouze jedina nabidka,
komise v souladu s ustanovenim 8§ 79 odst. 6 zakmmovedla hodnoceni této
nabidky.

Protoze bylo nutné ihned zafib s demolici stavby, nebBozavadny stav
bezprostedre ohroZoval Zivot a zdravi osob a fati situace byla kragnnaléhava, bylo
nutné jednat okam#it Za takové situace nebylo mozn&kgt predkéZzného souhlasu
Rady Hlavniho rsta Prahy ve smysléldnku 5 odst. 1 Pravidel, protoZe Pravidla s
takovou situaci negtaji a pro mimeéadnou situaci podobnou této nenabizeji zadny
konkrétni postup. Proto zadavatel ve wyatanovil, Zze uchazenabidne provedeni
demolinich praci ve dvou etapach, a to rozebrani h@sti budovy zimniho stadionu
Stvanice a demolice spodiésti, odvoz a likvidace odpadu, Gprava terénu Zmni
stadionu Stvanice. Na kazdou etapu byla nabidrmutestatna smlouva.

Timto postupem zadavatel vyhibwpozadavku naléhavosti situace a nutnosti
bezodklady zahdjit odstraovani zavadného stavu a sasré ponechal finalni
rozhodnuti o dalSim postupu na rozhodujicim orgaRad Hlavniho nésta Prahy.

Smlouva o dilo na rozebrani hor&asti budovy byla uzd&ena v souladu
s pravomocemi odboru evidence, spravy a vyuzitethej MHMP.

Smlouva o dilo na demolice spodifdisti, odvoz a likvidace odpadu a Upravu
terénu byla fedloZzena ke schvéleni Ratll.m.Prahy. Usneseni 764 ze dne
3.6.2011 vzala Rada nadomi vySe uvedené informace o aktudlni situaci #wmn
stadionu Stvanice, rozhodla o Wb dodavatele na demolici spodeasti zimniho
stadionu a ulozila odboru evidence, spravy a vyuigjetku MHMP podepsat smlouvu
o dilo na dokoweni odstra#ni stavby zimniho stadionu Stvanice.

Nesplanim vyroku v rozhodnuti vydaného odborem vystavbydzemniho
rozhodovani Badu néstskécasti Praha7 dne 27.5.2011 pod zn. C M P7
022636/2011/ OVT/Ch 0d.42/R, kterym jefiz@no neodkladné odstram stavby
zimniho stadionu Praha — ostrov Stvanice, PrahaddleSovice na par&. 1223 v k.0.
HoleSovice ve stanovenétli® by se hl.m.Praha vystavilo riziku zahajeni spragn
fizeni a uloZeniifslusné sankce.

Stavebni rad Prahy 7 vykonal v néll dne 29.5.2011 v 18:45 hod. kontrolni
prohlidku na zimnim stadionu Stvanice a to zalém kontroly dodrZovani podminek
stanovenych pro odstram stavby, uvedenych vrozhodnuti o odstranstavby
zimniho stadionu, které bylo vydano v patek dne52D11 a které bylo jiz
pravomocné. Zadné zavady, nedostatky zji&ny nebyly a tudiZz nebyla uloZena ani
Zadna napravna ogani.

Po dohod s OPP MHMP, SVM MHMP a NPU hl.m.Prahy probihaptgidky
rozebranych¢asti  konstrukci stavby ZS Stvanice se &&m prowiit moZnost
konzervace a nasledné archivace vybranych fragmemtasti konstrukci. Vybrané
prvky mobili&e byly po dohod se zastupci pamatkové geéuskladny a po jejich
restaurovani budou nasledrvyuzity. Zarové probihd zarreni a dokumentace
vybranych odstigovanych konstrukci a ufteckaemesinych prvi, wetng
fotodokumentace s popisem a prostorovou identifikac

Vymahani pipadné Skody bude mozné teprve po jejim kném vyisleni.

V souwasné dob bylo oktanské sdruzeni APeX-Club bylo vyzvano k dolozeni ji



realizovanych investic tak, jak bylo zastupcem tohsdruzeni opakové&nmedialré
prezentovano.
Se srdénym pozdravem
Aleksandra Ud Zig@, V.r.
Radninl. Prahy
Vazena pani
Mgr. Marta Semelova

Ing. Jan V a $ i¢ e K—interpelace s@yovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- &. 7/14

k zajiseéni informovanostileni ZHMP ztad opozice @innosti dozokich rad v akciovych s
spole&nostech se 100% majetkovoéadti hl.m. Prahy, k poskytovani peibnych podklaii

k ¢innosti a kontroledchto spolénosti.

Na jeho vystoupeni reagoval ptonal.m. Prahy.
Redano k vyizeni priméatorovi hl.m. Prahy.
Bude odpe&zeno pisemi

Pi‘ednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, rdd bych se vas v souvistogechodem na &mecky model zeptal, jestli
umoznite opozici, aby kontrolovala ¢innost v néstskych akciovych spaleostech. Na interpelace, kdyz
pozadameleny predstavenstva, népdozoriho Dopravniho podniku Praha, nam pozadované pdykiadaji.
Ptfitom v souladu se zakonem o hl. m. Praze, § 51t. &pism. b) mame pravo vznaset dotazy na stafutar
organy pravnickych osob, jejichz zakladatelem jenhPraha,a v odst. pism. c) je, Ze mame pravodoweza od
zanestnané hl. m. Prahy aiizenych organizaci, které hl. m. Praha zaloziloon#fdilo, informace o ¥cech,
které souviseji s vykonem funkce.

Na Hospod#ském vyboru na vytku, Ze ndm nedéavaji vyzadané lpdgikiikaji vasi zastupci koalice, ze
snad mame zastupce v dodaiads, tak & zadame fes ®. V jinych spolg€nostech, nez je Dopravni podnik, ale
jako opozice nemame nikohaigs koho bychom si mohli vyzadat podklady a inforenac

Ve ¢lanku, uvéejnéném na serveru Finani noviny 26. 4. jste uved|, Ze stanovy DP Praha mgly
stat gedlohou také pro ostatni stoproceéntviastréné akciové spolmosti. Nyni jste zmnili v dalSich 4
spol&nostech stanovy a opozici jste ale nevyzvali, aiath své zastupce do dodiorady. Znamena to, Ze nas
nechcete pustit do kontrolni role, ani nam nedapéigklady, o které zadameipnterpelacich. Jakotfklad
mohu uvést Zadost o smlouvu o prodeji vystupnihgtivelu ve stanici metra C Haje, a dalSi informdderé
jste nedodal na interpelaci vznesenou jiz dvaléaposledy naieznovém zasedani Zastupitelstva.

R&d bych se tedy zeptal, jak se ma opozice dogtatlkladim a mit moznost kontrolovat hospdeai
v akciovych spolénostech, kdyz nejsme v dozérh radach, ani ndm nedodate podklady, o které niédda
v interpelaci, ani ndm je nedodajepstavitelédchto spolénosti, kdyz o & pozadame. Ekuji.

Nam. Bfezina: Dekuji. Pan primator.

Prim. Svoboda:Mohu jen konstatovat, Ze v dozérads DP zastupci opozice jsou. V okamziku, kdy
jsme ji grecklali na rEmecky model, jsou tam zastupci Top 09. Na vSechutgtoi body vam vypracuji odpéd,
protoZze otazka, na koho se obracet, co vychazatngtho prava a co je obstrukce fiegiena, na tu vam
odpovim pisem#

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 2Zervna 2011
C.j.: MHMP 489259/2011
Véazeny pane zastupitel,

reaguji na Vasi interpelact. 7/14 ze dne 2. 6. 2011, kter4 se tykala zajiSt
informovanosti¢leni Zastupitelstva hl. m. Prahyiad opozice ainnosti dozokich rad ve
spole&nostech se 100% majetkovou ¢agti hl. m. Prahy a poskytovani febnych
podkladi k ¢innosti a kontroledchto spolénosti.

Jak jste ve své interpelaci uved|, podle § 51 dgigtism. b) zakona o hlavnimeste
Praze ma kazd§len Zastupitelstva hl. m. Prahyi wykonu své funkce pravo vznaset dotazy,
pripominky a pod#ty i na statutarni organy pravnickych osob, jejicilakladatelem je hl. m.
Praha. ZvySe uvedeného ustanoveni je tedgim2, kdo je subjektem figlusSnym



k zodpo¥zeni VaSich dotag které se tykajéinnosti Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a. s.,
a jinych obchodnich spalerosti, jejichz zakladatelem je hl. m. Praha.

Rad bych Va&s v této souvislosti dale informpve pravidelnym fednetem
jednani Rady hl. m. Prahy vigobnosti valné hromady spoiesti se 100% majetkovou
Gcasti hl. m. Prahy - i zacésti redsedy kontrolniho vyboru Zastupitelstva hl. m.hgraje
projednavani rénich (etnich zaerek tchto spolénosti, kdy sodasti Fedkladaného
materialu jsou i zpravy ipdstavenstva a dozdrrady. Obdob# je tomu tak v fipads
projednavani materi@l tykajicich se valnych hromad spabesti s nizSi nez 100%
majetkovou dasti hl. m. Prahy.

S pozdravem

doc. MUDr. Bohuslav Sv o b o c&c., v.r.
Primator hl.maRy
Vazeny pan
Ing. Jan Vasiek
zastupitel hl. m. Prahy

Ing. Pavel Ric hte r—interpelace s@ovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- & 7/15
k problematice plaveckého stadionu v Podoli, a Emostem hl. m. Prahyevzit toto
zatizeni do vlastnictvi gsta.

Na jeho vystoupeni reagoval aagit vys\tlil
piimo na zasedani priméator hl.m. Prahy
Pi‘ednesena interpelace:

Dobry den, ve §erejich zpravach jsem zaznametiahky, ve kterych zvazuj€esky svaz plaveckych
sporti oslovit CSTV v souvislosti s finafi krizi Sazky ohledq koup: plaveckého stadionu v Podoli.
V ¢lancich se piSe, ze finém krize véeském sportu vylstila do boje o jeden z klénsportovni Prahy,
plavecky stadion v Podoli. Ten sice stalefip@STV, ¢esky svaz plaveckych spbrho v3ak chce ziskat pro
sebe. Boji se totiz, abySTV neprodal areal v Podolfipprivatizaci svého majetkuékomu, kdo by tam #al
swvij byznys na Ukor sportu.

V této souvislosti bych se vas rad zeptal, jestlidja bych to velmi podporoval, stavajici vederdhy
mohlo uvazovat o jeho koupi do vlastnictvi hl. maly. Vélanku se déale piSe, Z&eini hodnota arealu Podoli
piesahuje 200 miliain korun. R@&ni naklady na provoz aredlu jsokilghizné 50 milioni korun, na kterych se
z velké ¢asti podili i Praha v dneSni dobPrimérna denni nav8tnost je 1800 navdtniki a loni celkem
navstivilo plavecky stadion v Podoli vice nez 660 0byvatel Prahy.

Vime, Ze v Praze se chystajitznych ngstskychc¢astech investice do podobnychrizeni, a nevime,
jestli by nebylo lepsi, aby tento klenot, kterpjebecném patdomi Prazai, jako velmi znamé sportovisa
misto na travni volnéhgasu, aby nadaleigtal tim,¢im je dnes. Bkuji za odpo¥d’.

Odpovd’ na interpelaci:

Nam. Bfezina: Dékuji. Odpovida pan primétor.

Prim. Svoboda:Ta varianta toho, zda bychom heeyzali do svého vlastnictvi, je
otazka, ktera je n@vna stole, nebo na stole, je to jen Uvaha na zékiadinovéhoclanku.
Kazda takova uvaha musi byt podloZzena ekonomickipuahou. Je jasné, Zéjake provozni
naklady jsou a Ze se pohybuji na Grovni 200 milion

Na druhou stranu je pravda, Ze plavecky stadion inféastrukturu ve velmi
dezolatnim stavu, a Ze otdzka jeho udrZeni ve fyalatazka dodataych investic.Abychom
na tuto otdzku mohli odpeéuét, zda o tom uvazujeme, nebo ne, musime mit vietdina
fakta na stole. Na druhou stranu musime takiétyzeCSTV je ve fazi, kdy o tom uvazuje.

Hovorime-li o tom teoreticky, fedstava, Zze by se prazsky podolsky stadion dostal d
kvalitativné vySSi Urovi a slouzil Prazaim, je gedstava, které je velmiékna a jist by
odpovidala vSem nasSim z&amm.

Ta druha otazka je, jak by se k tomu stavdruha strana, tedy stavajici provozovatel,
majitel, a jaké by toiedstavovalo naklady. Na to v tuto chvili odpdst neumim, to jediné,




co tedyiikam, Ze v okamziku, kdy by takovato situace rédlastala, budeme vSechna tato
fakta diskutovat a zvaZovat, protoZe plavecky stadhy n€l zastat pro Prazany fungujici.

Nam. Brfezina: Dékuji. Dopliujici otazka?

P. Pavel Richter: Ch&l bych podkovat za odpo¥d’. Jen bych ckt vyjadiit
politovani nad tim, jaklenové Zastupitelstva z koatiich stran sedastni &chto interpelaci.
Je to stabilni jev, mrzi &njejich postoj a davaji tim ja8majevo, jakym zfisobem nakladaji
s interpelacemi. Ekuji.

JUDr. Helena ChudomelovV &interpelace se¥ovala na primatora hl.m.
INT.- &. 7/16 Prahy
k moZnosti posunuti 2atku jednani ZHMP.
Na jeji vystoupeni reagoval awslosti vys\witlil
piimo na zasedani priméator hl.m. Prahy.

Prednesena interpelace:

Dékuji za slovo. Vazeny pane primatore, davam vanmvdeé moznost posunout &ky zasedani
Zastupitelstva na 10. hodinu, protoze se stavé&it@navidelnosti, Ze zahdjite a poté nastaileqainova i delSi
prestavka. Je to ztratasu a jsou to i utracené penizésta, protoze se hradi nahrady usléhosikud Dékuiji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Odpovida pan primator.

Odpovd’ na interpelaci:

Prim. Svoboda:Navrhu rozumim, a nemohu nic jiného, nez se orlzaigeruseni
jednani. Ale obavam se, Ze z hlediska timko je asi jedno, jestli se tentéilgh odehraje
v 9 hodin nebo v 10, protoZe to neni proto, Zze bynkdo nedostavil, to jsou politicka
jednani, ktera vzniknou v 9 hodin stejako v 10,¢ili z tohoto pohledu si nemyslim, Ze by
zmeéna z&atku ginesla ®co jiného, krons toho, Ze bychom misto abychom sé&itinve 4,
skortili v 5.

Nam. Brfezina: Dékuji. Dopliujici otazka neni?

P. Chudomelova:Dékuji, jen drobnou poznamku, Ze se ogkrejSka nic nezemilo,
kluby se klidrg mohly sejit ¥era nebo dnes rano, jako jsme teélati my pred.

Nam. Bezina: Pan primator jestreakce.

Prim. SvobodaiMusim konstatovat, Ze se Znilo, Ze se fedkladal jiny material, nez
jaky byl predlozen ¢era nebo dnesgera v noci.

Ing. Jan V a § i¢ e K—interpelace s@yovala na primatora hl.m. Prahy

INT.- & 7/17
k nedostaténé odpo¥di na jeho interpelace 4/11 ze dne 17.2.2011¢a5/4 ze dne
31.3.2011 k prodeji vestibulu ve stanici metradr&s Haje, k opakované zZadosti o dodani
podkladi k pripadnému prodeji, stavajicim prondm, k platnym smlouvam a nasnm
smluv tykajicich se tohoto objektu; k pravnimu peshi Dopravniho podniku hl. m.
Prahy,a.s. jako subjektu poskytovani informaci padlkona:. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve Zni pozdjSich gedpisi.
Na jeho vystoupeni reagoval pron&i.m. Prahy.
Redano k vyizeni primatorovi hl.m Prahy.
Bude odpe&zeno pisemi

Pi‘ednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, na Zastupitelstvu dne 1a Rasledé i 31. 3. jsem vas interpeloval vé&or
prodeje vestibulu metra C Haje. Na prvni interpglsem pozadované podklady nedostal dwadintnim, Zze mi
je nentizete gedat z dvodu, Ze Dopravni podnik m& uZemou méenlivost, kterou je vazan v rdmci smluvni
dokumentace a neni opréwmji tretim osobam sdbvat.

Zde jenom poznamka. Nejsereti osoba. Dopravni podnik Praha je 100% viastm. m. Prahou a j&
jsem interpeloval jako zastupitel v souladu se n&ko o hl. m. Praze v souladu s § 51 odst. 3 pi§@a.ch.




Na interpelaci druhou, vznesenou naamovém Zastupitelstvu, jste mi také neodijolsl na &tSinu
poloZzenych otazek, a ani jste mi nedodal pozadodkhk&menty. Nevim, jak tomu mam rozétmProsim o
pisemné vysitleni a dodani veSkerych podkiad které jsem zadal.

Zadam vas tedy jiz ptsti v souladu se zakonem o dodani veskerych kapiklpdi, Zadosti o odkup,
vyjadieni neéstskécasti, dalSich stanovisek a pokud je tajny, coz Isyhjektu 100% vlastmého hl. m. Prahou
nentlo byt, tak navrh nebo kopii smlouvy bez navrhunpiané investice, smlouvy o budouci kupni sméouv
podminky smlouvy si myslim, Ze by tajné byt prorigitb zastupitele neily.

Dale prosim o informaci, kolik dostava Dopravni pikdz pronajmu tohoto vystupniho vestibulu, hap
od sazkoveé kancei@, prodejny novin &asopis atd., a informaci, jestli budeme ze smlouvy naopado platit
my novému majiteli za uzivani pro zazemi pro dogatenice, fedprodej kup6in MHD.

Dale prosim o stanovisko, jestli se ztdtojete s postojenteditele DP, ktery na Vyboru pro
hospodéskou politiku tvrdi, Ze nenitii zastupiteim dle zakona osobou povinnou podavat informaceta pe
pro rgj jen predstavenstvo a dozdmrada, kde ma hl. m. Praha své zastupé&ubmoc.

Nam. Brezina: Dékuji. Pieje si pan primator reagovat?

Prim. Svoboda:Ano. Mam pred sebou dokument mnou podepsany, ktery jst®zal podle vSeho
podpisu, kde na interpelaci odpovidam. Je mozngsaie tam #jaké body ne Upkavycerpavajici, jak jste si
pial.

Pozadal bych, jestli bych mohl v pisemné paddbstat, co v mé odpédi je nedostaté nebo tak,
jak to vnimam, jsou zdegfaké dwv nové ci, které davéate navic, a odpovim na to vSechnanMépovd,
kterou jsem vam poslal 26. dubna.

Nam. Brezina: VSe? ¥kuji. Dopliujici otazka.

P. Vas&ek: Neni tam nic navic v té zadodfietl jsem fivodni text. Tam neni zodpé&zeno. Zadal jsem
odpowd na réjaké otazky a v té odpeédi pro n€ jsou odpo¥di Uplné na réco jiného, o co jsem nezadal. Tomu
dopisu nerozumim. Moznd by bylo dobré, abyste tyviechal skomu, komu dvétujete, gekontrolovat, ze je
zodpo¥zeno na to, na co se ptam, nebo ti zastupitelé ptag na Gpkinéco jiného. Zkuiji.

Nam. BFezina: Dékuji. Preje si pan primator jeSteagovat?

Prim. SvobodaOdpovim pisemh

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 2&rvna 2011
C.j.: MHMP 489366/2011
Véazeny pane zastupitel,

na zaklad informaci, které jsem obdrzel od generalniditele Dopravniho podniku
hl. m. Prahy, a.s., Ing. Martina Dt&ka, Vam k Vasi interpelaci 7/17 ze dne 2. 6. 2011 ve
véci ,prodeje vestibulu stanice metra C Haje", konké&k Vasi poznamce, tykajici se dodani
pozZzadovanych dokumentv souladu s ust. § 51 odst. 3 pism. b) a c) zako0131/200 Sb.,

o hlavnim nést Praze, séluji nasledujici:

Dle vySe uvedeného ustanoveni pism. b) ve kterémstgmoveno, Ze,clen
zastupitelstva hlavniho dsta Prahy ma f vykonu své funkce pravo vznaSet dotazy,
pripominky a podéty na Radu hlavniho ¢sta Prahy a jeji jednotlivéleny, na pedsedy
vybon: Zastupitelstva hlavniho ésta Prahy, na statutarni organy pravnickych osajichz
zakladatelem je hlavni dsto Praha, a na vedoucFigpevkovych organizaci a organizaich
slozek, které hlavni éato Praha zalozZilo nebgsidilo, pisemnou odp@Z’ musi obdrzet do 30
dni“ uvadim, Ze na Vase dotazy v ramigqgichozich interpelaci Vam bylo odgaeno vzdy
a v souladu se zakonem o hlavnirést Praze a ,Jednacitadem ZHMP*.

Dle uvedeného ustanoveni pism. c) ve kterém jeostaro, Ze, clen Zastupitelstva
hlavniho ndsta Prahy ma f vykonu své funkce pravo pozadovat od ésnana: hlavniho
mesta Prahy z#éazenych do Magistratu hlavnihoeésta Prahy, jakoz i od zafstnand:
pravnickych osob, které hlavniésto Praha zaloZilo nebofidilo, informace ve é&cech, které
souviseji s vykonem jeho funkce, nestanovi-li zgkwaek" konstatuji, Zze z uvedeného
ustanoveni plyne, Z#en Zastupitelstva hlavnihodsta Prahy ma pravo pozadovat informace,
které souviseji s vykonem jeho funkce, tedy pozatipeoskytnutii zprostedkovani znalosti
véci, kterd s vykonem jeho funkce souvisi. Pravo nakgtnuti této informace si ale neni
mozno vykladat jako pravo nargulavani dokumedtci jejich poskytnuti k nahlizeni, ale
pouze jako pravo na poskytnuti¢ilé znalosti. Fiéemz tyto informace Vam byly a jsou
poskytovany.



Co se tye otazky vySe&astky dosazené pronajmem nebytovych prostor nagbiéhe
se ve vychodnim vestibulu stanice metra Haje, ls@m informovan, Ze vySe najm
v jednotlivych gedmétnych nebytovych prostorach odpovida vysi proriaymmisg a case
obvyklé

K dotazu ohled&finanénich zavazik Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a. s., (déle jen
,DP*) ve vztahu k druhé smluvni stré&aw ramci uzaiené smluvni dokumentace tykajici se
piedmétného developerského zém scluji, Ze prioritou uzaiené smluvni dokumentace je
zejména ochrana prav a z&jmP, a to za cenu minimalizace vynaloZenych naklaadk jak
jiz bylo diive uvedeno, smluvni dokumentace obsahuje, min& jinavazky smluvni strany
DP k uzaveni wcnych lfemen, zajigujicich DP ochranu prav, a to na dobu ®ddau.
Souasti smluvni dokumentace proto nejsou najesmiouvy, ale smlouvy o smlouvach
budoucich o #izeni ¥cnych kemen. Mimo tuto skutmost uvadim, Ze veSkeré prostory
nachazejici se ve vestibulu stanice metra, ktexé fjgni vlastnictvim DP, budou i nadale, po
realizaci developerského zéru, vlastnictvim DP.

Doufam, Ze tuto odp@d’ na svou interpelaci shledate ddsijéci, nebude-li tomu tak,
dovoluji si gipomenout, Zze k 27. 4. 2011 byleny dozoéi rady DP zvoleni téz zastupitelé
hl. m. Prahy za TOP 09fipemZ nedavna zéna stanov DP s¥ila dozoki ract rozséhlé
kontrolni pravomaoci.

S pozdravem

doc. MUDr. Bohuslav Svob o C&c., v.r.
Primétor hl.maRy
Vazeny pan
Ing. Jan Vasiek
zastupitel hl. m. Prahy

Ing. Jan V a $ i¢ e K—interpelace smovala na |. nam. Bezinu

INT.- &. 7/18

k absenci platné inforndai strategie hlavniho &sta Prahy ,Cesta k e-Praze* ve vazb
vynakladani finaénich prostedki v oblasti informatiky; k paebs ptipravy noveé strategie hl.
m. Prahy v této oblasti a nezbytnosti konggpipravy zjisobu zadavani vejnych zakazek
v oblasti informatiky.

Na jeho vystoupeni reagoval mn8&iezina.
Bedano k vyizeni |. nam. Bezinovi.
Bude odpe&zeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane prvni nafstku, gijata Informani strategie hlavniho #sta Prahy do roku 2010 ,Cesta k
e—Praze", ktera byla schvalena ZHMP 20.10 2005,¢idi platna a na nové strategii se zatim nepratypjes
tento fakt je v rozp#tu odboru informatiky na rok 2011 vice nez 1,3 nHg&. (béZné vydaje 445 mil. K +
kapitalové vydaje 872 mil. §. Tento stav ja osoBnpovazuji zarazejici a vzbuzuje obavu ze zcela
nekoncepniho vynakladani wejnych prostedki. Nevime, podle jaké strategie se postupuje, kayunsstska
informani strategie HMP je neplatna, a neiibgc jasné, podléeho se méa posuzovat, zda jsou tyto nemalé
penize v rozpitu utrdceny delné a efektivig.

Opateni, jimz Magistrat hlavniho ¢sta Prahy zaved| oponentni posudkipmavovanych vybrovych
fizeni na vSechny zakazky odboru informatiky, jendu¢nimat spiSe jako dilopateni, a ne jako systémové
feSeni stavajici kritické situace.

Klub TOP 09 navrhuje v co nekratSi dobpracovat Informéni strategii a koncepci HMP pro roky
2011 — 2016, navazujici na infortmi strategii ,Cesta k e-Praze". Sdsti zpracovani strategie bylan byt
podrobna analyza stavajiciho stavu ICT. Do jistéynse niize jednat o "aktualizaci a doghi" pavodni
Informaini strategie HMP, kterd nebyla v minulém obdobilmaya.

R&d bych se vas zeptal, jesttigravu nové strategie planujete a kdy se nadrearacovat. Bkuiji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Vazeny pane kolego, méte v jednécivpravdu, a to je vtom, Ze platnost
Informaini strategie ,Cesta k e-Praze" vyprSela ke konciuddiho roku. Ale neztotdiziji se s konstatovanim, ze
neni platna. Ona prasbyla platna a dalSi v tuto chviliipravena a schvaleni neni.




V tuto chvili je gipravena zakazka na analyzu &asného stavu, ktera je prvni fazi, a vy to modeob
vite, protoze jsem o tom informoval na Vyboru paspodéskou politiku a informatiku. Toto je prvni fazi pro
zadani nové strategie pro rozvoj informatiky v&t®011 — 2014. Tato analyza 8astného stavu bude zadana
formou véejné zakazky v horizontu 14 dlnNasleds bude tato analyza zpracovana, budou s ni seznameny
organy hl. m. Prahydetrg Vyboru pro hospodékou politiku a informatiku a na zakkdoho bude nasledn
zpracovana strategie k e-Praze. Detailam k tomu je& odpovim pisemn

Odpovd’ na interpelaci:




