PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti ob¢ani hl. m. Prahy piednesenych
na 35. zasedani ZHMP dne 22. 3. 2018

Termin vyFizeni: - navrha, pfipominek a podnéti ob&ant hl. m. Prahy
piednesenych na 35. ZHMP dne 22. 3. 2018
22.4. 2018

USTNI

INT. ¢ 35/1—Tibor Vansa
— interpelace smétovala na radniho Grabein Prochazku

ve vécl
- petice na opravu a revitalizaci Bud¢jovické pasaze

na interpelaci reagoval radni Grabein Prochazka

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prvni interpelaci, kterou tady mame v ptihlaskach, je interpelace pani Petry Rejchrtové.
Poprosim, jestli je v sale, jestli by mohla pfijit mezi nas. Pokud tu neni, poprosim, aby pfisel
pan Tibor Vansa, ktery interpeluje pana radniho prochazku a obsah interpelace je Petice za
revitalizaci Budg&jovické. Mate slovo.

Pan Tibor Vansa: Dobry den, vaZeni zastupitelé, moje jméno je Tibor Vansa a jsem
piedsedou Pirat na Praze 4. Dnes bych chtél vystoupit za petici na opravu a revitalizaci
Bud¢jovické pasaze. M€l bych v této véci tii urgentni pozadavky.

Prvnim je, abyste si uvédomili, Ze v blizkosti metr je vyznamna poliklinika a chodi
tam spousta starych lidi po Grazech, o berlich apod. TakZe je p&kné, Ze na internetu je n&jaky
planek, kudy maji bezbariérové chodit, ale bylo by dobré, kdybyste umistili i néjaky veétsi
plakat nebo transparent pied oba vchody stanice metra, aby tam lidé nebloudili po obchodnim
centru DBK.

Druhy pozadavek, ktery bych mél, je, aby ty autobusy, které oznacujete, ze jsou
vhodné pro piepravu k metru C namisto toho komplikovaného piechodu, které zaroven
aktualn¢ jezdi jako mikrobusy, abyste po dobu opravy je nechali obsluhovat klasickymi
autobusy, protoze mikrobusy jsou nyni pfeplnéné a starSim ob¢antim to opét déla velké potize.

A tieti poZadavek je, Ze pokud pan radni Prochazka opravdu soudi, Ze ta paséz je na
spadnuti, a boji se havarie, aby ty stojky, které pasaz aktualné podepiraji, tak nechali
nainstalovat né¢jakym odbornikem. ProtoZe to soucasné neodborné rozmisténi jenom
demonstruje nemoznost prichodu, ale neplni svoji funkci. Nezabrani to néjaké havarii, pouze
by to mohlo poskodit strop toho metra.

To je za mé vse a poprosil bych o pisemné vyjadreni, do kdy budou tyto pozadavky
splnény. D¢kuji, na shledanou.



Nam. Kolinska: My také dékujeme. Mozna dostanete odpoveéd” hned.

P. Grabein Prochazka: Dékuji za slovo, jesté jednou pékné poledne. My jsme se
s panem Vansou vidéli konec koncti minuly tyden na tiskové konferenci, kde jsem 70 minut
hovotil k situaci na Bud€jovické. Vyjadrili jsme se tam, feknéme, k historii asi od roku 2013,
kdy se hl. m. Praha stalo vlastnikem terasy.

Zminil bych jednu véc, ze tento tyden dokoncujeme jednani ohledné posudkii, protoze
my jsme tam zminovali, ze mame tii znalecké posudky a jeden posudek soudniho znalce na
situaci jako takovou. Proti tomu byl posudek DBK, ktery byl jeste tak néjak svym zplisobem
konzultovan se znalcem z CVUT. My se viemi nyni jedndme a do konce tohoto tydne
fekneme finalni stanovisko k tém posudkim.

Co se tyce toho, o ¢em jste tady hovofil, o téch stojkach, tak tam vychézime praveé
naopak z pozadavku statika a specialniho stavebniho uradu, ktery je organem statni spravy a
ktery ndm v zasad¢ tuto variantu jako jednou moznou piikazal. Tzn., my jsme tam realizovali
to, co ndm bylo timto Gfadem ptikazano.

Prvni vase otdzka, kterd znéla k té tabuli, ta tabule uz je vyhotovena. My ji tam ted’
rozmistime, a nebude tam jenom jakysi navod, jakym zpiisobem se orientovat v této oblasti,
ale zaroven tam bude harmonogram zhruba na ¢tyfi mésice doptedu, tak aby vSichni, ktefi
chodi timto Gizemim, tak aby védéli, co je ¢ekd v dubnu, co je ¢eké v kvétnu, co je ceka
Vv Cervnu. Tam jsme Uplné ve shod¢.

Pokud se jedna o dopravu, to vam nemohu tady slibit ted’ na mist¢, ale urcité vam na
to pisemn¢ odpovim s tim, ze se budeme snazit tomu maximaln¢ vyjit vsttic. Omluvil jsem se
tam obcantim, ktery se to tyka, protoze vim, Ze to samoziejmé situaci zt€Zuje, ale zaroven se
skutecné snazime délat maximum proto, abychom tu situaci co nejrychleji vytesili, a zaroven
bychom piedstavili radi zatim, feknéme, vizi revitalizace, nejenom té Budé&jovické v nejuzs§im
okoli, ale de facto celého namésti a celé lokality. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dékuji. Mate moznost dat dodate¢nou dopliujici otazku, jestli to
chcete vyuZit.

Pan Tibor Vansa: Ja nemam otazku, jenom upfesnéni. Vim, jak posudky dopadnou.
Stojky, to bylo jenom upozornéni, které¢ jsem si jesté véera ovéroval u pana profesora, Ze jsou
postaveny naopak. Tzn., nezpochybiiuji to, jak se maji postavit a jestli se tam ma prochazet,
nebo ne, ale Ze je mate postavené naopak. Deékuyji.

Nam. Kolinska: D&kuji. Cheete jesté reagovat?

P. Grabein Prochazka: Mozna jenom kratce. Nerad bych délal soudce mezi znalci, ale
v kazdém piipad¢ my jsme to tam uz zminili. Pro nas bude finéle to, Ze pfipravujeme ted’
vSechny podklady s tim, Ze se obratime na Ceskou auditorskou komoru a Komoru znalcti a
technikd. Myslim si, Ze budeme mit finalni stanovisko z této strany. K oficialnim posudkim,
které jsme tam méli, tak 1 n¢kteti moji kolegové mi fikali, Ze si nechali délat n¢jaké svoje
posouzeni k tomu, a skute¢né si za tim ze 100 % stojime, za na§im navrhem. Ale je to
skutecné ve dnech, zveiejnime dalsi postup. Dekuji.

Nam. Kolinska: Dékuji. Timto povazuji interpelaci za vyfeSenou a bez potieby pisemné
odpoveédi.



INT. ¢.35/2 —Ing. arch. Eva Smutna — zdstupkyné starosty Praha 6
— interpelace smétovala na primatorku hl. m. Prahy
— interpelace smétovala na ZHMP

ve véci
- vypsani vybérového fizeni na misto feditelky ZS a MS pii FN Motol

na interpelaci reagovala radni Ropkova
na interpelaci reagovala zastupitelka Semelova

stenozaznam predan primatorce hl. m. Prahy k pisemné reakci (spoluprace radni

Ropkova)

Poprosim, dalsi pfihlasena do interpelaci je pani mistostarostka Prahy 6 Eva Smutna.
Interpeluje pani primatorku a zastupitele hl. m. Prahy, a nazev interpelace je Klientelismus.
Mate slovo.

Ing. arch. Eva Smutna, mistostarostka Prahy 6: Dobré odpoledne, ddmy a panové,
interpeluji pani priméatorku a zastupitele hl. m. Prahy. V uplynulych tfech mésicich jsme
podala tii interpelace na radni Ropkovou ohledné Zékladni a matetské Skoly pfi FN Motol
s pozadavkem na vypsani vybeérového fizeni. Dnes dopoledne jsem zadala o zatazeni do bodu
programu. Timto chci pod¢kovat v§em zastupitellim, ktefi pro zatazeni tohoto bodu hlasovali.
Nicméné nestalo se tak a bod zatazen nebyl.

Ja uz se dlouhodobé touto zalezitosti zabyvam. Mozna nékteré¢ piekvapi proc¢, kdyz
jsem z Prahy 6 a mam na starosti strategicky rozvoj. ProtoZe jsem coby opozi¢ni zastupitelka
kdysi byla vyzvana nékterymi pacienty, resp. rodi€i pacientl a ndsledné pedagogy k tomu,
abych pomohla v feseni bossingu, Sikany v ramci této Skoly.

Pani radni, a to mé tedy velmi urazilo, tady dopoledne fekla, Ze situace, nez takovou,
jakou ja popisuji, Ze situace je jina. Ze naopak 17 uéiteld nebo zaméstnanci §koly je pro to,
aby pani feditelka zustala. Ja tedy ten dokument mam, rada ho dam k dispozici, je to naopak.
17 ucitelti a zaméstnancii, a budou pfidani dalsi, ktefi jsou pro to, aby konkurzni fizeni
probéhlo.

V ramci jednoho dopisu, kterym mné bylo vyhrozovano ze strany pani feditelky, resp.
jejich zastupct tzv. vyzvou ke smiru, kde je napsano, abych tuto vyzvu povazovala jako
posledni pokus o smir, je podepsano 12 zaméstnancii kolektivu.

Pani radni, prosim p&kné, to, co jste fekla, neni pravda. J& si dovolim az fict, ze to je
lez, byt’ to slovo v zivot¢ velmi nerada pouzivam. Za posledni tfi mésice mam celou tuto
slozku korespondenci. Za poslednich Sest let odeslo devét pedagogt z té Skoly kviili bossingu,
coz je tfetina kolektivu. V roce 2011 — 12 odeslo na zaklad¢ jednani feditelky 14 pedagogu.

Ve Skole probéhla i tzv. zalezitost anonymnich dopist. J& jsem s nékterymi témi
dopisy, resp. abych byla pravdiva, s jednim, byla seznamena. A v piipadé nebo v moment¢,
kdy zacala vySettovat policie, pani feditelka byla jedind, ktera odmitla dat na radu svého
pravnika otisky prstti. Vzhledem k tomu, ze hospodarka Skoly na me posila 106 a pta se,

Z jakého titulu do téchto zalezitosti vstupuji atd., u€inila jsem ja to samé, a zajimala jsem se o
to, kolik pani feditelka vydava za pravni sluzby. Za posledni obdobi to bylo ptes 400 tisic.
Myslim si, Ze to neni normalni.



Asi nebudu pokracovat dal, tfi minuty uplynuly. Interpelace jde na pani primétorku a
vas zastupitele, které timto zadam o pomoc. Jenom upozoriuji, tak jako jsem fekla dopoledne.
Konec brezna je posledni datum, kdy lze vypsat vybérové fizeni. Materialy jsou k dispozici.

Nam. Kolinska: Dekuji za snahu, dodrzet ¢asovy limit. Jesté budete mit moznost
doplnujici otazky. Pani primatorka se omlouva, posle vam odpoveéd pisemné, a ted’ poprosim
pani radni Ropkovou, ktera bude reagovat ted’.

P. Ropkova: Pani mistostarostko, nezlobte se, ale opravdu tato kauza je IZiva cela od
pocatku a naprosto absurdni. Potvrdi vam to ptipadné 1 byvala radni pani Kousalikova, ktera
je tam ve Skolské radg, kterd na to ma uplné stejny nazor, jako mam ja. Tam je situace, Ze je
tam jedna nespokojené pani, ktera by chtéla byt feditelkou, ma tam u sebe asi tfi nebo Ctyfi
dalsi Zenské, a pak je tam 17 dalSich, které s tim naprosto nesouhlasi.

Byla jsem tam tento tyden, nebo jestli to bylo minuly, abych tady nelhala. Mluvila
jsem s kazdou jednotlivou zaméstnankyni, a vyplynulo z toho, Ze je tam par nespokojenych, a
pak je tam 14 proti nim, ktefi s tim naprosto nesouhlasi, ktefi to, co fikaji, povazuji za lez.
Opravdu se tomu uz nebudu vénovat, nebudu pani feditelku odvoléavat, protoze to povazuji za
Sikanu n€kolika zen tam vici pani feditelce. Odvoléavat ji nebudu.

Mrzi mé, Ze k tomu evidentné neméate podrobné informace, vy jste ani nemohla mluvit
se vSemi zaméstnanci. Komunikujete tam pouze s tou odbojnou skupinou, mozna s néjakymi
byvalymi zaméstnanci, ale kdybyste mluvila skute¢né s kazdym zaméstnancem, coz ja jsem
ud¢lala, tak byste si o tom ud¢€lala pravdivy obrazek, o absurdnosti celé situace. Opravdu to
povazuji za absurdni. I to, Ze se tomu vénujeme tady na Zastupitelstvu.

Nam. Kolinska: Dékuji. Poprosim, vyuzijete dopliiujici otazky? Mate slovo.

Ing. arch. Eva Smutnd, mistostarostka Prahy 6: Nebudu se na nic dopliujiciho ptat.
Ja vim, Ze jste tam, pani radni, byla. Ja vim, jak dalece jste se tomu vénovala. Ale nevim,
jestli vic panim ucitelkdm, nebo mobilu. J& ty zpradvy mam pomérné podrobné. Svého ¢asu
jsem byla ptredsedkyni Skolské rady, a jestli tady ted’ mluvite o byvalé pani starostce
Kousalikové, tak ja zase mam informace od panich byvalych radnich pani Stvanové, které
byly pfed vami, a pani radni Chudomelové.

A ta situace tam vzdycky byla velmi slozita. A jako ptedsedkyné Skolské rady, z které
jsem musela na politicky natlak byt rychle odvolana, a protoze jsem nechtéla délat problémy,
tak jsem odesla, tak mam velmi podrobné informace. A ja jsem taky mluvila se zaméstnanci,
s persondlem nemocnice, s ucitelkami. To, co tady fikate, neni pravda. A tento dopis se 17
podpisy, ten prost¢ mam. A je z 21. inora. Nemluvte o jedné pani ucitelce, kterd tam déla
né&jaké nepiijemnosti. A tady mam ten vyhruzny dopis, a ten je podpis s dvanacti ucitelkami.

Pani radni, prosim vas pekné, pojd'me se bavit pravdivé. Je to velmi vazna véc toto.

Nam. Kolinska: Casovy limit vypriel. Poprosim jesté pani radni Ropkovou o reakci.

P. Ropkové: Ty Zenské tam ten dopisy nepodepsaly. Nevim, co tam mate za podpisy.
Ja jsem s nimi mluvila a fekly, mi, ze Zadny takovy dopis nepodepsaly. Podpisy tam jsou bud’
zfalSované, anebo to jsou podpisy néjakych byvalych zaméstnanct. Jak vy vite, kdo je tam

ted’ zaméstnanec? Jak vy vite, Ze to jsou skutecné¢ zaméstnanci na tom dopisu?

Ing. arch. Eva Smutna, mistostarostka Prahy 6: Asi jako vy, pani radni.



Nam. Kolinsk&: Damy, musim vas pterusit. Toto neni meritorni debata. Pani
mistostarostko, prosim, respektujte nas jednaci fad. Asi bych vSem stranam doporucila, aby se
pokusily véc vyfesit na jiné platformé, nez jsou interpelace. Vzhledem k tomu, Ze byli
interpelovani zastupitelé hl. m. Prahy, pfedpokladam, Ze pani Semelova se chce k té véci
vyjadiit.

P. Semelova: Dékuji za slovo. Chtéla jsem dodat, Ze my jsme tu situaci uz fesili na
jednom skolském vyboru. Situace tam byla velmi neptfehlednd, jedna skupina proti druhé
skuping. Ted’ se méla fesit znovu situace na unorovém nebo bfeznovém jedndni, nevim
piesné, kde se ovSem vybor nekonal z diivodu toho, Ze bylo hodné lidi omluveno. Nicméné
vzhledem k tomu, ze pochopiteln¢ kazda takovato situace negativné ovliviiuje atmosféru ve
Skole, a miize to dopadat i na samotny vychovné vzdélavaci proces, tak predpokladam, ze ne
tady na Zastupitelstvu, ale na Skolském vyboru se tomu budeme jesté vénovat.
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HLAVNI MESTO PRAHA

Adriana Kinéovi A
Primatorka hlavniho mésta Prahy MHMPXPSGN7YW
Praha 12. dubna 2018

C. j.: MHMP 566191/2018
Pocet listd/piiloh: 2/0

Vazend pani zastupkyns starosty,
odpovidam na Vasi Gstni interpelaci na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 22. 3. 2018.

Prostiednictvim radni pro oblast $kolstvi jsem podrobng informovana o vyhradich malé skupiny
soufasnych pedagogl Zékladni 8koly a Matefské Skoly pi Fakultni nemocnici Motol, Praha 5,
V Uvalu 84 viidi feditelce Skoly a urgits neberu celou situaci na lehkou vahu.

Radné plnéni zakladniho tikolu skoly bylo dosud ov&feno fadou kontrol raznych instituci. Radni
Ropkova se v bieznu tohoto roku setkala pii osobnich rozhovorech se viemi pedagogy, z nich?
nesporné vétina podporuje soucasnou feditelku Skoly. Setkani opakovala i 3. dubna 2018 spolu
s Vami. Ziizovatel 8koly jiz podnikl fadu krokd, kterymi se snaZil podpofit nalezeni spoleéné
feti obou stran, a to véetné dvou mediaci. BohuZel ze strany nespokojené mensiny pedagogii
pravidelné dochézelo kblokovdni této snahy. S uréitou pravidelnosti je podn&covéana
neprételskd atmosféra ve Skole, kde 20 ugiteli mé odpov&dnou a nelehkou praci v prostiedi
nemocnice. Jak jsem se informovala, vysledky pedagogické &innosti Skoly ocefuji i jednotlivd
oddéleni nemocnice.

Ze 8kolské rady jste byla odvolana v 1ét& 2013, za funk&niho obdobi pfedchoziho vedeni mésta,
tudiz se k ,,politickému natlaku®, diky kierému jste mé&la byt, jak ikite, odvolana, nemohu
vyjadiit. Nemohu se rovnéz vyjadiovat k ,,zdleZitosti anonymnich dopisi“ - tato véc méla byt
Policii CR odloZena. Odchody ugiteli ze Skoly v minulych letech mély byt zplisobeny osobou
feditelky - &im je toto tvrzeni podloZeno? Pro¢ se Vas dotazuje hospodétka $koly na Vase
opravnéni zabyvat se vnitinimi zaleZitostmi $koly, nenf{ otdzka na mé&, jako na priméatorku.

V pfedchozich interpelacich jste vznesla poZadavek na vyhla¥eni konkursniho fizeni na
pracovni misto feditelky Skoly. Musim opakovat, co bylo jiZ vicekrat feSeno: zfizovateli koly
nejsou znama 7adnd zdvaina pochybeni na strand feditelky, kterd by méla vést k jejimu
odvolani a naslednému vyhlageni konkursniho Fizeni. Navrh na odvolani feditelky Priichové
jsme neobdr¥eli ani od ¥kolské rady ani od Ceské $kolni inspekce. Nepovazuji za pochybeni
vedeni organizace, kdyZ nejsou vichni zaméstnanci naprosto spokojeni. Takovy stav je spise
iluzorni. Je pravda, Ze ve $kole je skupina zamdstnankyii, které odvolani feditelky neustéle
poZaduji. Jejich argumenty jsou liché a velmi pochybuji, ¥e nespokojena strana vede tento
absurdni spor v zdjmu dé&ti. Jak si napiiklad vysvétlit jedno z jejich osogeni feditelky Skoly, Ze
Skolni knihovna byla feditelkou zdmémé piestéhovina do nedlstojnych suterénnich prostor
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s jakymsi blize nedefinovanym zlym Omyslem feditelky, kdyZz se posléze ukédze, Ze toto
stéhovani bylo iniciovano nemocnici jako majitelem objektu a nutnosti nového prostorového
uspoiadani détské &asti nemocnice v rdmei rozsahlé rekonstrukee, kdy Skola musela opustit
pivodni pronajaté prostory, a jen diky spolupréaci feditelky Skoly s vedenim nemocnice byly
ziskany alespofi nahradni prostory. Velmi negativnd vnimédm i skuteénost, Ze odpirkyné
teditelky $koly nevahaly do svého osobniho sporu vtahnout i rodi¢e vaZn€ nemocnych déti.

Vazend pani mistostarostko, ztotoZiluji se s ndzorem radni Ireny Ropkové, Ze je v zijmu Skoly,
jejich pedagogd a hospitalizovanych déti a zakd, aby konetn& doSlo ke stabilizaci situace
a ustaly osobni Gtoky na feditelku $koly, které jsou uméle rozdmychavany malou skupinou
pedagogickych pracovnic.

Jak jiZ bylo konstatovéno v odpovédi na jednu z Vasich pfedchozich interpelaci, tak ani ja
nevéiim, Ze ve Skole Motol, v jedné z nafich 178 Skolskych organizaci, feditelka fadu let
zdm&rné vytvafi nepiiznivou psychologickou atmosféru mezi ugiteli, podniké kroky ke snizeni
Grovné mezilidskych vztahi nebo nechce dosdhnout piiméfené spokojenosti Clend
pedagogického sboru.

Jisté se shodneme, Ze zaméstnanci Skoly pfi nemocnici Motol odvadéji skvélou préaci a $kola
sp&¥né napliiuje pedagogicky cil zajisfovanim kontinuity vzdéldvaciho procesu déti, Zaki
zdkladnich i stfednich 8kol, dlohu psychelogickou a lé¢ebnou, usnadiiuje adaptaci ve
zdravotnickém zafizeni a p¥ispivéd k citové stabilizaci nemocnych déti. Toto chapu jako hlavni
poslani 8koly pfi nemocnici, které se této Skole podle vSech zjisténi dafi napliiovat.

S pozdravem

VaZzena pani
Ing. arch. Eva Smutna
zastupkyng starosty MC Praha 6



INT. ¢&. 35/3 — Libor Kvasnicka
— interpelace smétovala na primatorku hl. m. Prahy

ve veci
- uzavieni a chystané opravy objektu - pasaze Budéjovické

na interpelaci reagoval radni Grabein Prochazka

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Kolinska: D&kuji velmi za vSechny pfispévky v té véci a poprosim pana Libora
Kvasnicku, ktery interpeluje pani primatorku ve véci metro Budé&jovicka.

Pan Libor Kvasnicka: Damy a panové, pteji dobry den. Koukam, Ze interpelace
nejsou uplné€ oblibena disciplina, tak dékuji vSem, ktefi jsou pfitomni. K véci. Vazena pani
primatorko, velmi mé tizi soucasna situace na Bud¢jovické. Jiz dva mésice je uzavien jizni
vystup z metra a pfilehla pasaz, coz komplikuje nejen pohyb nasich spoluobéanti po celém
Uzemi, ale také provoz obchodniho centra DBK, kde mam dva obchody. Takika ¢tvrtinovy
propad trzeb povazuji za vazny problém. Rad bych se véas zeptal, jak je mozne, Ze byl v lednu
oznamen havarijni stav terasy, ackoli magistrat nema zadny aktualni staticky posudek, ktery
by takovy stav konstatoval.

Z informaci, které mam Kk dispozici, je zfejmé, Ze na podzim loniského roku doslo ke
schvaleni planované rekonstrukce, jak ze strany Magistratu, tak ze strany DBK a Ceské
spofitelny. Rad bych se proto zeptal, jak je mozné, Ze je Bud&jovicka jiz dva mésice uzaviena
a Magistrat kromé dalSiho podstojkovani neprovedl zadné kroky, vedouci k zajisténi
aktualniho stavu terasy.

Proc se béhem celych dvou mésicli za Magistrat k situaci nevyjadiil zadny
autorizovany statik, a neustéle z vasi strany slySime jen vyjadteni Gfednika? Pro¢ plytvate
penézi dantovych poplatniki, a odmitate odborné nezavislé posudky, které si nechalo
zpracovat vedeni DBK, které konstatuji, Ze terasa je v takovém stavu, Ze ji sta¢i opravit a
muze nadale plnit svou funkci?

Opravdu povazujete stav, kdy podnikatelé podepisuji petice a chystaji se na
zakopovou valku s Magistratem, za racionalni feSeni celého problému? Nebylo by lepsi
spole¢né hledat feseni situace a uSetfit tak energii a i penize na néco prospésného?

Vcera jsem navic z tisku zjistil, ze ptivodné planovana tfimésicni uzavirka se podle
vaseho mluvcéiho pana Hofmana protahne az do srpna leto$niho roku, coz jesté vice zvysi
propady mych trzeb. Potom tedy nechapu, pro¢ neziidite alespon provizorni koridor, ktery by
nejenom nam podnikatelim usnadnil celou situaci.

Na zavér dovolte jesté mlj nepiipraveny kratky komentat. Vite, je vSeobecné zndmo,
Ze politici v nasi republice nemaji velkou popularitu. Ja myslim, Ze toto je situace, kdy bud'to
tu popularitu miuzeme zvednout, anebo ji zhorsit. Zatim mam pocit, Ze se buduji barikady, a
mam pocit, Ze trochu zbyte¢né.

Nam. Kolinska: Dekuji. Véc ma v Radé na starosti kolega Prochazka, tak poprosim,
aby mozna i podrobnéji, nez by vam tekla pani primatorka, reagoval na vas piispévek.

P. Grabein Prochazka: Dékuji za tento piispévek. Dékuji za slovo. Skute¢né se
k tomu pokusim vyjadfit troSku podrobné&ji. Ja rozumim podnikatelim. Muj spoluzak,
kamarad je majitel DBK. Znam situaci velice podrobn¢ a nékolikrat jsem to s nim



konzultoval. Musim se ohradit proti tomu, Ze o té situaci nijak nekomunikujeme. Shodou
okolnosti minuly tyden tady byla tiskova konference, kde jsem k tomu mluvil 70 minu.

Ale ted’ vam feknu fakta. Fakta jsou takova, ze tam se stavi byznys proti bezpe¢i. My
jsme 18. ledna loniského roku, i specidlni stavebni urad, ktery zodpovida za situaci nad
metrem, fekl, ze pokud se nezacne terasa opravovat, ze tam hrozi havarijni stav a Ze nam
mize nafidit to uzavfit. Tu uzavéru neud¢lalo hlavni mésto Praha, ale tu udélal specialni
stavebni Ufad, ktery je organem statni spravy, ktery nam de facto toto ptikazal.

My jsme intenzivn¢ jednali, tusim, od roku 2013, kdy jsme se stali jako hl. m. Praha
majitelem této terasy, o tom, jakym zplisobem zabezpecit opravu té terasy. DBK cely lonisky
rok nam blokovalo projektovou dokumentaci a nedalo nam souhlas. Méli jsme souhlas Ceské
spofitelny, méli jsme souhlas Dopravniho podniku, neméli jsme souhlas DBK. Pozadavky,
které si kladli, at’ uz to byl usly zisk, at’ uz to byly jiné véci, tak nam branily v tom, abychom
ty opravy podle projektové dokumentace mohli zah4jit. Byly na to vy¢lenény prostiedky
V rozpoctu hl. m. Prahy, a de facto se mohlo s tou opravou zacit. To, Ze nam DBK dalo
souhlas na konci roku, to bylo uz v okamziku, kdy to byl jesté takovy souhlas — nesouhlas.
My jsme pftistoupili na fadu jejich pozadavkt. Upravili jsme dokonce i nékter¢ lhiity, fekl
bych az na hranu moznosti, tzn., jak dlouho by se oprava konala apod. Nicmén¢ pozadavky,
ktere tam byly, znamenaly, Ze souhlas de facto znamenal nesouhlas.

18. ledna leto$niho roku tam skute¢né pfisla najednou avizovana kontrola specidlniho
stavebniho ufadu, vyhlésila havarijni stav, dala ndm néjakou lhiitu, tusim, asi 90 dni, a fekla,
musite to uzaviit. My jsme v tu chvili méli tfi znalecké posudky. Nejsou to néjaci znalci, jsou
to znalci, a jeden posudek soudniho znalce, ktery nam vSechny tyto kroky potvrdil.

DBK v tu chvili feklo, my méme jiny posudek. 7. unora jsme je poprvé pozadali o to,
aby nam ten posudek zaslali. KdyZ ndm ho nezaslali, tak jsme o ten posudek pozadali znovu
pisemné 14. Gnora. Znovu jsme ten posudek od DBK nedostali. Néasledn¢ jsme dostali
posudek na pielomu tinora a biezna, ktery byl zpracovan az v druhé polovin¢ unora. Zajimavé
je, ze znalec tedy n&jakym zplsobem se dostal na tizemi, které¢ bylo uzavieno, kter¢é je
V havarijnim stavu, ze tam ziejmeé tedy navrtaval nékteré, nejsem statik, nerozumim tomu
odborné, nicméné tam musel provadét nékteré ukony k tomu, aby zjistil jakysi stav, a dokonce
Ze tady jesté pozadali CVUT, jednoho pana profesora o to, aby jim k tomu udélal n&jakou
konzultaci. My jsme jejich posudek dostali az na pfelomu unora — biezna. Hned jsme se jim
zacali zabyvat a nechame si celou zalezitost posoudit i na komote znalci.

A jenom bych chtél fict, Ze je zvlastni, ze DBK, kdyz ndm tvrdilo, Ze ma sviij
posudek, tak ho vlastn¢ nemé¢li. Kdyz jsme ho dvakrat vyzadali, tak nam ho nedali a nechali si
ho udélat nasledné. Cela ta zalezitost je v tomto sméru pro nas, fekl bych, ne tiplné€ korektni.
A to, Ze oni si vzali znalce z Ostravy, ktery je tady proti étyfem znalcim, tak my to nechame
posoudit na komote, at’ se ndm k tomu vyjadii. Neoficidlné jsem mél né€kolik konzultaci nad
témi posudky, a i, feknéme, odbornici na statiku atd. fikali, Zze ten posudek, ktery si nechalo
udélat DBK, je, kdyz to feknu kulantné, velice zvlastni, a to uz i jaksi slovy, kterd jsou tam
pouzita.

My tady v tom si skuteéné myslime, ze délame vSechny patii¢né kroky. Snazili jsme
se tu situaci fesit uz v prubéhu minulych dvou let, ale jednoznaéné tady opakuji a stojim si za
tim, ze ten, kdo zabranil té opravé, chapu, ze hdji zajmy byznysu. Rozumim tomu, Ze tam
mate tieba né&jaké uslé trzby. 20 let jsem podnikal, ted” jsem dva roky v politice. J& tomu
rozumim. M¢li jsme opravdu snahu se néjak dohodnout, ale v tuto chvili jednozna¢né musime
fict, ze nam jde o bezpeci obfanli na prvnim misté, a teprve potom se miize fesit néjaky
byznys. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dekuji. Cheete dodate¢nou otazku?



Pan Libor Kvasni¢ka: Pane Prochazko, vy jste mi sdélil spoustu informaci, ja madm informace
jiné, a tady asi neni prostor na to, abychom se dohadovali. On je to vlastn¢ asi zaklad celého
problému. Myslim si, Ze je potieba jednat. Politika je o tom, aby lidi jednali, a popravdé
feceno, to co jste mi odpoveédeél, jste podnikatel, tak to jisté pochopite, z mého pohledu neni
odpoveéd’. M€ zajima, kdy se tam néco stane, kdy ti 1idé budou moci normalné chodit, kdy se
ta situace napravi. Tohle jsou nekonec¢né zdkopové valky, kde budou posudky proti
posudkiim, ja myslim, ze jako politici vSichni v sale védi, jak to chodi, nema cenu to rozvadeét.
Deékuji.

INT. ¢&. 35/4 - 1Ing. Jan Zeman, CSc.

— interpelace sméfovala na naméstka primatorky Dolinka

ve véci
- zrudeni sjezdu z vngjsiho okruhu Prahy do Tiebonic ze strany RSD

stenozaznam predan nam. Dolinkovi k pisemné reakci

Nam. Kolinska: Budeme asi Setfit ¢as a ptijdeme dal. Poprosim Jana Zemana, ktery
interpeluje pana naméstka Dolinka ve véci dalni¢niho sjezdu do Tiebonic, a zaroven chci
tlumocit omluvu pana nameéstka Dolinka, Ze tu nemulze byt, a odpovi vam pisemn¢.

Ing. Jan Zeman, CSc.: Dobry den. Pokud jsme spravné informovani, chysta se RSD
zrusit sjezd z vngjsiho okruhu Prahy do Tiebonic. To je mala obec na zapad¢ Prahy. Prestoze
jej obcané Tiebonic a také Chrastan ve StredoCeském kraji vyuzivaji pro svou mistni
dopravu. Ptdm se, co proti tomu dé¢lalo hl. m. Praha. Pfedpoklddam, Ze bez souhlasu kraje,
kterym Praha je, takové rozhodnuti, poskodit si ob&any Ttebonic a Chrastan nemtize RSD
provést. Dékuji za odpoved.

Nam. Kolinska: Dékuji. Odpovéd’ dostanete pisemné.



HLAVNI MESTO PRAHA

PETR DOLINEK (ARERMIANY MO

Naméstek primatorky hlavniho mésta Prahy MHMPXP8JECUB

Praha 24. dubna 2018
INT/35/4/0 —22.3.2018
C.j.: MHMP 639124/2018
S-MHMP 500861/2018
Pocet listl/ptiloh:

Vazeny inZenyre,

primatorkou hl. m. Prahy jsem byl povéien Vam odpovédét na Vasi interpelaci €. 35/4.

V prvé fadé¢ mi dovolte zminit, Ze investorem Prazského okruhu je stit prostfednictvim
Reditelstvi silnic a dalnic CR (dale jen RSD CR). Tato organizace je nejen investorem
neprovozovanych respektive pfipravovanych staveb Prazského okruhu, ale také i spraveem jiz
provozovanych tsekii.

Vas dotaz se tyki stavby & 515 Prazského okruhu. RSD CR dlouhodobé pfipravuje
zkapacitnéni stavajicich &asti jiz provozovancého Prazského okruhu. V ramci zkapacitnéni
stavby ¢&. 515 Prazského okruhu na Sestipruhové uspofadani RSD CR pripravuje trvalé stavebni
uzavieni exitu 23 A Prazského okruhu. Jednd se o trvalé stavebni zruSeni Vami zminovaného
vyjezdu i najezdu Chrastany/Ttebonice.

Opatieni bylo ze strany RSD CR plénovéno na podzim roku 2017. P¥i projednavani se zastupci
Stredogeského kraje a dotéenymi obcemi napi. se starostou Chrastan vyslo RSD CR vstiic
poZzadavku této obce. Termin uzavieni vyjezdu byl posunut na podzim roku 2018 respektive az
po vybudovani dostavby severniho obchvatu Chrastan, ktery je spojen s dopravnimi omezenimi
na silnici [I/605 navazujici na ulici Na Radosti, na niz by se ¢ast dopravy z uzavieného exitu
prenesla.

Diivodem uzavieni tohoto exitu jsou dopravné — bezpe€nostni a provozni diivody respektive
zvysena nehodovost v tomto uzlu a zhorSujici se stavebni stav mostu, jehoZz vlastnictvi je
nevyjasnéné. Trvalé dopravni vyfeseni dopravnich vztaht pfinese krajska novostavba silnice II.
tfidy u Jinogan napojené na Prazsky okruh.

Nové Feseni zpiehledni oznateni mimouroviiové kiizovatky D5 a PraZského okruhu a zésadné
ptispéje k bezpetnosti na tomto exitu. Zaroveii RSD CR pfipravuje novy sjezd na komunikaci
117605 (v ulici na Radosti), ktery bude navazovat na obchvat v Chrastanech. Z vyse uvedenych
argumenti vyplyva, ze nové feSeni sjezdu bude vSeobecné priznivéjsi a vyrazné bezpecnéjsi.
Vérim, Ze jsem dostate¢né reagoval na Vase dotazy.

S pozdravem
Vazeny pan

Ing. Jan Zeman, CSc.
zastupitel MC Praha 13




INT. ¢&. 35/5— Anna Jarolimova
— interpelace sméfovala na priméatorku hl. m. Prahy

ve véci
- zadosti o zprichodnéni pasaze Budéjovicka

stenozaznam predan primatorce hl. m. Prahy k pisemné reakci (spoluprace radni
Grabein Prochazka)

Poprosim, aby k mikrofonu pfistoupila pani Jarolimova, ktera je pfihlasena
s interpelaci ke zprichodnéni paséze Budéjovicka. Poprosim, aby se pfipravil pan Zdenck
Zacpal, protoze vSechen cas, ktery zkonzumujeme na piichod k mikrofontim, tak ubirame po
vas pfihlaSenym obcantim. Poprosim, jestli byste mohli byt pfipraveni blize tady
k fe¢nickému pultiku. Pani Jarolimova, mate slovo.

Pani Anna Jarolimova: Dobry den, jmenuji se Jarolimova. Bydlim na Praze 4 na
Budégjovické. Ja jsem piisla vice méné poprosit pani primatorku, aby si tuto situaci, ktera je
opravdu velmi svizelna, vzala ze své. M¢la jsem tu moznost, jednat uz s né¢jakym uiednikem.
Jeho jméno je pan Lehman, ktery mné doslova, kdyz to uzavieli, fekl: Pani, ja to vim uz rok,
e to zavieme. Rikam: A co jste délal ten rok? A jestlize k tomu takto budou pfistupovat
ostatni, nikdy se nemtize nic vyfesit. Proto se tady obracim, za staré lidi, za déti, za lidi
normalné pracujici, za vSechny, ko¢arky, vSechno. Je to katastrofa. Kdo tam nebydli, neumi si
to pfedstavit. Prosim pani primatorku, aby tekla, kdy a jak to bude fesit a vyfesila.

Nam. Kolinska: Dékujeme. Pani primatorka vam uréité odpovi pisemné.
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HLAVNI MESTO PRAHA

Adriana Krndtove IR

Primatorka hlavniho mésta Prahy MHMPXP8HPHOH

Praha 17. dubna 2018
C.j.: MHMP 595772/2018
Poget listi/ptiloh: 2/0

Vazend pani Jarolimova,

k Va3i interpelaci, kterou jste pfednesla na jednéni Zastupitelstva hlavniho mé&sta Prahy
na jeho jedndni dne 22. 3. 2018 uvadim, Ze neni chybou vlastnika, ani pfisluiného
Ufadu, Ze nemohla byt ani poddna Zadost o vydéni stavebniho povoleni na rekonstrukei
této stavby. Soucasné zakonné normy vyZaduji bezpodminetny souhlas s projektovou
dokumentaci na provedeni opravy viech vlastnik®i sousednich nemovitosti. Toho se ndm
v tomto piipadé bohuZel nepodafilo v&as dosahnout i pfes veskerou marné vynaloZenou
snahu. NiZe pfipojuji zékladni piehled Cinnosti, jeZ odbor hospodafeni s majetkem
Magistratu hlavniho mésta Prahy, coby zastupce vlastnika, zajistoval v souvislosti se
stavbou zastieSeni stanice metra Bud&jovicka v poslednim roce pied uzavienim.

2017

- 172017 pFi mistnim Seffeni vyddno prohldseni autorizovaného statika o mosnosti
uzivani terasy na obdobf 12 mésicii do 18. 1. 2018

- Statické méfent v 02/17 naridilo dali roz§iFend zpevnéni - zajisténi terasy

- Opravé terasy branil nesouhlas DBK Praha a.s. s projektovou dokumentact

- Najat komunikdtor mezi DBK a HMP zq iidelem uzavient dohody o prdvu stavby
a zajisténi souhlasu DBK Praha a.s. s projektovou dokumentact Ing. Kubdt

- 11/2017 Opétovné prepracovdn projekt dle poZadavki DBK Praha a.s. — verze 4

- Po obdrfent prFepracovaného projektu DBK zaslalo nové pozadavky na
zapracovani jefich podminek do zaddvaciho Fizeni soutéZe na zhotovitele
(vystavby koridoril, ldvek, povinnost dodrZent otevienych viech vstupii)

- Ze strany HOM MHMP informace pro DBK, Ze podminky provedent stavby
budou zapracovdny a vyzva k vyddni souhlasu s projektovou dokumentaci

- 1112, 2017 Zddost odd. specidlniho stavebniho Fadu o vyjddieni k aktudinimu
stavu z ditvedu aktualizace statického posouzent stavby

- 19 12 2017 obdrien od DBK Praha as. pisemny souhlas s projektovou
dokumentaci, avsak s podminkami rozepsanymi na tfech strandch vdetné
poZadavku na etapizaci a vyvolané investice v priloZenych zdlresech, navic DBK
poZaduje whradu za zdbory na jeho pozemcich a usly zisk, ktery neni vycisien.
Tim se de facto nejednd o souhlas s projektovou dokumentaci, nebot ten musi
byt pro  potieby stavebniho Fizeni vyddn bez stanoveni podminek
obcanskopravniho charakteru.

Sidlo: Maridnské ndam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 003 400, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: adriana.krnacova@praha.eu, IS DS: 48ia97h



2/2

2018

8 1.2018

konzultace obdrZenych stanovisek pfed poddnim Zddosti o staveni povoleni. Dle
vyjadient SSU nent obdrzeny souhlas od DBK Praha a.s. s projektovou dokumentaci dle
podminek siavebniho zdkona, nebot je podminén a fole je v rozporu s ustanovenim
zdkona.

10.1.2018

odd. specidlniho siavebniho Fddu bylo zahdjeno Fizeni o narizeni zabezpedovacich praci
podle § 135 odst. 2 stavebniho zdkona, se stanovenim kontrolni prohlidky na
18. 1. 2018 v 9 hodin

15.1. 2018

vzva pro DBK k zasldni souhlasu bez stanoveni dal§ich podminek

18. 1. 2018

statikem Ing. Kostdlem bylo p¥i kondni kontrolni prohlidky, narizené SSU konstatovéno,
Ze hrozi zficeni a neni moZné dopustit pohyb osob pod a na terase, vzhiedem k fomu, Ze
se fednd o nosniky, které zasahuji do objektu DBK, hrozi v pfipadé prolomeni terasy
ndslednou vinou diky tzv. ,, pdce “ zdsah i do konstrukce DBK a ohroZeni.

19. 1. 2018

odd. specidlniho stavebntho Fddu bylo narizeno uzavieni prostoru a vyklizeni stavby.

VaZena pani Jarolimové, ve své interpelaci jste se rovndZ ptala na dalsi vyvoj v této
lokalité.

V sou€asné dobé je zpracovavana dokumentace pro odstranéni stavby zast¥edeni stanice
metra Bud&jovickd, nasledné bude dokonden vyb&r zhotovitel odstranéni stavby
a zah4jeny prace.

Véite, Ze nadim cilem je stavajici uzavieny prostor pro piistup vefejnosti otev¥it v co
moZnd nejkratsi dobg,

S pozdravem

VéazZena pani
Anna Jarolimova

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha |
Tel.: 236 003 400, kontaktni centrum: 12 444

E-mail: adriana.krnacova@praha.eu, IS DS: 48ia97h




INT. ¢&. 35/6 — Mgr. Zdenék Zacpal
— interpelace smétovala na primatorku hl. m. Prahy
— interpelace sméfovala na radniho Grabein Prochazku

ve veci
- pozadavku na zruSeni smlouvy o budouci smlouvé darovaci a vypovézeni dohody
0 provedeni stavby na parcele 1090 ve vlastnictvi hl. m. Prahy a zamezeni
realizace zaméru vystavby Marianského sloupu

stenozaznam predan radnimu Grabein Prochazkovi k pisemné reakci

Poprosim k mikrofonu pana Zdenika Zacpala, ktery interpeluje pani primatorku ve véci
zruseni smluv ohledné Maridnského sloupu, a pfipravi se pan Vaclav Novotny.

Mgr. Zdenék Zacpal: Na zékladé usneseni ZHMP €. 29/87 ze dne 14. 9. 2017, se sice
neda zrusit izemni rozhodnuti Prahy 1, je vSak moZno a zdhodno zrusit smlouvu o budouci
smlouvé¢ darovaci. Rovnéz se da vypovédet dohoda o provedeni stavby, umozilujici na parcele
1090, ktera je stale majetkem Prahy, realizovat zamér vystavby Marianského sloupu. Tady to
je. Zadame vas o zru$eni téchto smluv.

Tohle je krasna nékolikagenera¢ni Bible Kralicka. Podivejme se do ni, co v ni stoji. ,,
A kdyz by ses modlil, nebyvej jako pokrytci. Obycej zajisté maji, v Skolach a na thlech ulic
stojice, modliti se, aby byli vidini od lidi. Amen pravim vam, Zet’ maji odplatu svou.

Ale ty kdyz bys se modlil, vejdi do pokojika svého, a zavra dvéte své, modliz se Otci
svému, kteryz jest v skryté, a Otec tvtj, kteryz vidi v skryté, odplati tobé zjevné. Modléce se
pak, nebud’tez marnomluvni jako pohané; nebo se domnivaji, ze pro tu svou mnohomluvnost
vysly§ani budou. Neskladejte sobé pokladi na zemi, kdez mol a rez kazi, a kdez zlod¢ji
vykopavaji a kradou. Ale skladejte sobé poklady v nebi, kdez ani mol ani rez nekazi, a kdez
zlodéji nevykopavaji ani nekradou. Nebo kdez jest poklad vas, tut’ jest i srdce vaSe. Pilné se
pak varujte faleSnych proroki, ktetiz ptichdzeji k vdm v rouSe ov¢im, ale vnitf jsou vlci
hltavi. Vidcové slepi, ktetiz cedite komara, velblouda pak poZirate.

Pokud kdo bere slova pisma vazné, t€zko mtize usilovat o obsazeni vefejného prostoru
takovym zptisobem, jak to zpravidla ¢ini zastanci Marianského sloupu. My se naopak radi
spokojime s tim nasim vlastnimi silami pozdgji vybudovanym malem, i po tom, co nam pied
tim mnohem vice Habsburkové uloupili. Snaha jistych stran s dlouhymi prsty nenapadné
netolerance a absolutni vlady triinu a oltaie také oslabuje kritické mysleni ob¢anti a
prohlubuje jejich bezmoc viici svévoli.

VétSina obcant nemuze znat do detailu historii a roli Marianského sloupu.

K seriozn&j§im materialim se mimo védecké knihovny té€Zko dostanou. Berte vSak v Uvahu,
Ze asi 70 — 80 % Cechi1 bylo proti tzv. cirkevnim restitucim a 90 % Cechii katoliky nejsou.
Bylo to na pani priméatorku, ale ta tady neni, tak mozné pan Prochéazka.

Nam. Kolinska: Pan Prochazka si samoziejmé muze vybrat, jestli chce, nebo nechce
ted’ reagovat. Pokud ne, poprosim, abyste piijal to, ze bude na vasi odpoveéd’ reagovano
pisemné. Ty podklady si klidné¢ mizeme ptevzit, jestli ndm je chcete vénovat. Dékuji.



HLAVNI MESTO PRAHA

ing. Korel Grabein Prochiska RUATATD R

Radni hlavniho mésta Prahy MHMPXPETZXXI

V Praze dne 8. éervna 2018
¢.j. MHMP 909750/2018
Pocet listi/piiloh: 1/0

VaZeny pane magistie,

ve véci Vasi interpelace z 35. zasedéni zastupitelstva hl. m. Prahy dne 22.3.2018 ¢&. 35/6
v ramei niz jste Z4dal o zruSeni smlouvy o smlouvé budouci darovaci a dohody o
provedeni stavby uzavienych hl. m. Prahou v souvislosti se zdmérem znovuobnoveni
Maridnského sloupu na Staroméstském namésti v Praze (,.déle jen ,,Sloup™) v ndvaznosti
na usneseni zastupitelstva hl. m. Prahy &. 29/87 ze dne 14.9.2017 (déle jen ,,Usneseni
ZHMP*) si Vs dovoluji informovat o postupu hl. m. Prahy.

V predmétné véci je zdsadni skutecnosti, Ze dle rozhodnuti stavebniho ufadu (Utadu
méstské &4sti Praha 1, odboru vystavby) ze dne 21. 6. 2017 o umisténi stavby oznafené
jako ,,Vystavba obnoveného Marianského sloupu v Praze 1 na Staroméstském nameésti*
jiz Spoletnost pro obnovu Maridnského sloupu na Staroméstském némésti v Praze v
postaveni stavebnika nebude potfebovat pro realizaci zaméru ani stavebni povoleni ani
ohladeni stavebnimu tfadu, pidemZ pfedmétné tizemni rozhodnuti nabylo pravni moci
marnym uplynutim 15 denni lhiity pro podéni fadného opravné¢ho prostiedku (odvolani)
od okam¥iku dorudeni Uzemniho rozhodnuti, které bylo uéinéno dne 22. 6. 2017
vefejnou vyhlaskou vyvéSenim na ufedni desce stavebniho Gfadu. JelikoZ uzemni
rozhodnuti nabylo pravni moci pred prijetim Usneseni ZHMP, nebyl ze strany hl. m.
Prahy podan tadny opravny prostiedek a tim doslo i k vylouceni moZnosti podat za hl.
m. Prahu spravni Zalobu s ohledem na princip subsidiarity vyjadfeny v § 5 a § 68 pism.
a) zakona & 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdgjSich predpisi. Na
zékladé vy$e uvedeného zastiva hl. m. Praha nazor, Ze v roviné vefejnopravni snaha o
zruseni dohody o provedeni stavby ze dne 4.8.2013 uzaviené mezi hl. m. Prahou a
stavebnikem (déle jen ,,dohoda®) pouze pro udely jiZ pravomocné ukonéeného tizemniho
#izeni nemiZe mit Zadny prévni dopad na pravomocné tzemni rozhodnuti, nebot’ doslo
k jeji faktické konzumaci.

Ohledn& smlouvy o smlouvé budouci darovaci ¢ SOB/83/10/012684/2014 uzaviené
mezi stavebnikem a hl. m. Prahou dne 10.2.2014 (déle jen ..Smlouva®), jiZ se stavebnik
Sidlo: Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1

tel: +420 236 002 042
www.praha.eu




pravni néastroj zakotveny v zékon& &. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdgjsich
piedpisti jako je vypovéd nebo odstoupeni od smlouvy. Druhd smluvni strana pfislibila
projednat Zidost hl. m. Prahy ve svych organech. Nicméné v této souvislosti lze t¢z odkézat na
&l. 11L. Smlouvy podmitiujici nabyti Sloupu do vlastnictvi hl. m. Prahy pfedchozim rozhodnutim
zastupitelstva hl. m. Prahy, které nelze za stivajici situace s ohledem na Usneseni ZHMP

ocekavat.

Zavérem si Vés dovoluji ubezpedit, e hl. m. Praha v ndvaznosti na Usneseni ZHMP uginilo
nezbytnd opatfeni k tomu, aby stavebnik nemohl sviij zamér realizovat, kdyz dohoda ani
Smlouva vyslovng nezakladaji majetkopréavni vztahy umoZiiujici samotné provedeni stavby,
tudiz stavebnik pro realizaci svého zaméru potfebuje soukromopravni titul k uzivani stavbou
dotéeného pozemku, aviak Technickd sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s. spravujici pro hl. m.
Prahu i pfedmétné tzemi na zékladé smlouvy o zajisténi spravy majetku a vykonu dalSich
ginnosti na pokyn hl. m. Prahy neuzavielo prislusnou smlouvu se stavebnikem, ktery se viak

domahé svych prév soudné, kdy? #aluje hl. m. Prahu na nahrazeni projevu vile.

Vazeny pane magistie, domnivdm se, Ze hl. m. Praha &ini veskeré relevantni kroky vedouci
k naplnni vile zastupitelstva hl. m. Prahy projevené v Usneseni ZHMP, byt vyslySeni
pozadavku petentii brojicich proti obnové Sloupu vystavuje hl. m. Prahu riziku piipadné

odpovédnosti za Skodu viiéi stavebnikovi.

S pozdravem.

Ing. Karel Grabein Prochazka
Radni hlavniho mésta Prahy

Vizeny pan
Megr. Zdenék Zacpal

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel: +420 236 002 042
e-mail: lenka.mrazkova@praha.eu, www.praha.cu

39




INT. ¢&. 35/7 — Vaclav Novotny
— interpelace sméfovala na radniho Wolfa

ve véci
- udajného poruseni etického kodexu zastupitele HMP pii odpovédi na interpelaci
k Marianskému sloupu ze dne 22. 2. 2018
na interpelaci reagoval radni Wolf

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Slovo mé pan Viaclav Novotny. Interpeluje pana radniho Wolfa ve véci poruseni
etického kodexu ZHMP, Mariansky sloup. Piipravi se pan Vaclav Orcigr.

Pan Vaclav Novotny: Dobry den, vazeni zastupitelé, zastupitelky, my jsme se
v Lidovych novinéch docetli, ze sloup bude. Tak ja si dovoluji ocitovat eticky kodex ZHMP.
Zastupitel pti vykonu své funkce rozhoduje objektivné, kvalifikované, se znalosti véci a
s ohledem na potieby a zajmy mésta. Neuchyluje se k jednani, kterym by jednostranné
uptfednostnoval, nebo naopak diskriminoval jakoukoli skupinu ¢i jednotlivce.

Myslim si, ze pan Wolf eticky kodex pfili§ nenapliiuje. Na mou podanou interpelaci
odpovida pan radni Wolf aZ po opakovaném upozornéni dopisem, datovanym 22. 2. 2018, a
Vv ném uvadi, cituji: Magistrat hlavniho mésta nemiize odejmout souhlas hl. m. Prahy ¢i zrusit
dohodu o provedeni stavby, uzavienou pouze pro ucely jiz pravomocné ukonceného
uzemniho fizeni. V tyz den, 22. 2., pfi interpelacich pani feditelka Dévérova v odpovédi na
zastupitele Maté¢je Stropnického uvadi, Ze nemuze Cinit néco, co ji nebylo ulozeno, usneseni
nebylo dodano stavebnimu ufadu. V zavéru sdéluje: Prosetiim a odpovim.

Otéazka na pana Wolfa je, zda mn¢ zaslana odpovéd’ je jeho subjektivni nadzor. Protoze
v dob¢ datovani dopisu, ktery mi byl zasldn, nemohl mit stanovisko pani feditelky Dévérové.
Pravni dokument, rozhodnuti ZHMP ke zruSeni smlouvy o smlouvé budouci darovaci pro
jistotu pan Wolf ve svém dopise nezminuje.

Dovolim si pro informaci ocitovat z nového ob¢anského zakoniku § 1788. Zméni-li se
okolnosti, z nichz strany pfi vzniku zavazku ze smlouvy o smlouvé budouci ziejmé
vychazely, do té miry, ze na zavazné stran¢ nelze rozumné pozadovat, aby smlouvu uzaviela,
povinnost uzavfit budouci smlouvu zanika. Neoznami-li zdvazna strana opravnéné strané
zménu okolnosti bez zbyte¢ného odkladu, nahradi opravnéné stran¢ Skodu za to vzniklou.

Myslim si, Ze to jsme chtéli. Smlouva o smlouvé budouci tady je. To jsme chtéli, aby
bylo odpovézeno, aby bylo feseno.

Ze se z ob&anil — voli¢i délaji hlupaci, zpravodajstvi CT je o tom piimo unikétni, nap.
neschopnost pochopit u ob¢anli vyznam smluv z mezinarodniho prostiedi, seniorim se podle
n¢kterych nazorti odmita hlasovaci pravo, a na to jsme si jako obcané zvykli. M¢ by jako
zastupitele hl. m. Prahy urdzelo, kdyby ze mé nékdo ze strany radniho délal hlupaka. Dékuji
za pozornost.

Nam. Kolinska: Pan Wolf je pfitomen, bude asi chtit reagovat.

P. Wolf: Velmi rad. Pfedpokladam, pane Novotny, Ze vas hlas asi neziskam,
nedostanu, a upfimné o to ani neusiluji. Mozna je to lepsi. A co se tyka véci pred tim,
samoziejmé nejsem pravnik. Pouzivdm pouze nézory pravnika a naSeho odboru
legislativniho, takze vSechny odpovédi, které mate, prochazeji Cist€¢ pravnim odborem, a jsou,



tak jak maji byt, zpracovany. Tzn., mlij osobni nazor znate, a odpovéd’, ktera je zpracovana
nasi legislativou. Legislativci samoziejmé v odpoveédi, predpokladam, uvadéji vSechny véci,
které je mozné délat. Myslim si, Ze na minulém Zastupitelstvu jsme to probirali, ja tu
odpovéd méam tady, je to ve formé vnitinich sdéleni. Mizu vam to dat nahlédnout, jestli
chcete, to asi neni problém, ale nemiizu vas to nechat Gplné vzit s sebou.

Jiny postoj k tomu nemam. Vite, Ze jsem zastancem Marianského sloupu. Myslim si,
Ze tam patfi. Vy jste proti, respektuji vas nézor, a ted’ je to opravdu na statni sprave, aby
rozhodla. Dékuyji.

Pan Véaclav Novotny: PoloZil jsem otazku, zda kdyz jste psal dopis, jste vychazel
Z ndzoru pani Dévérové, nebo ne. Vy jste na to odpoveédél, ze mate néjaky pravni nazor, ale

mn¢ neni jasné, jestlize to nebyl nazor stavebniho ufadu, ¢i to byl vlastné nézor.

Nam. Kolinska: Myslim si, Zze odpovéd’ zaznéla

INT. &. 35/8 — Mqr. VVaclav Orcigr

— interpelace sméfovala na naméstkyni primatorky Kolinskou

ve véci
- harmonogramu piipravy Metropolitniho planu

na interpelaci reagovala naméstkyné primatorky Kolinska

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

a poprosim nyni o slovo pana Véaclava Orcigra, ktery interpeluje mé ve véci
harmonogramu piipravy Metropolitniho planu.

Mgr. Véclav Orcigr: Dobry den, dékuji za slovo. VaZzena pani radni, damy a panové,
vzhledem K rostoucim spekulacim o terminu zvetejnéni finalni verze navrhu Metropolitniho
planu mi dovolte za spolek Arnika i fadu ob¢anti Prahy vznést dotaz na oficialni zvetejnéni
navrhu podle stavebniho zakona, a s nim souvisejici zahajeni spole¢ného jednani a obdobi pro
podavani pfipominek obcant.

Existuji-li dal$i detaily ¢i nové informace, souvisejici S harmonogramem piipravy
Metropolitniho planu, prosim rovnéz o jejich sdéleni.

Dle neovéienych informaci ma byt termin spolecného jednéani stanoven na 27. ¢ervna
2018, coz urcuje tricetidenni 1hiitu pro podéavani piipominek na obdobi letnich prazdnin.
Ackoli ocetiujeme snahu zvysit informovanost vefejnosti i miru jejiho zapojeni do piipravy
nového izemniho planu, paklize je tento termin skutecné platny, dovolte mi vyjadfit urcité
roz¢arovani nad tim, Ze obdobi pfipominek, ke kterému bylo pofizovatelem i zpracovatelem
Metropolitniho planu opakované odkazovano jako na kli¢ovy okamzik, kdy budou moci
obcCan¢ vyjadrit své vyhrady, je stanoveno na dobu letnich dovolenych. Takovy krok
povazujeme vuéi obéanim za nevstiicny a nestrategicky i pro sbér dulezité zpétné vazby pro



Metropolitni plan samotny, ktery v sou¢asné podob¢ vykazuje fadu zasadnich nedostatkd, jez
vyznamné ohrozuji jeho uspé$né dokonceni. Mnohokrat dékuji za odpoveéd'.

Nam. Kolinska: D¢kuji za tento dotaz. S harmonogramem se to ma nasledovné. My
jsme historicky jako prvni Rada, resp. prvni Zastupitelstvo rozhodli o tom, Ze zakonem dana
lhiita pro projednani materidlu bude prodlouzena. Ta zdkonem dana lhtta je 15 + 30 dni, kdy
15 dnti maji ob&ané podle stavebniho zakona ¢as na prostudovani materiald, a pak maji 30
dnti na poddvani piipominek.

Tato Sibeni¢ni lhita, kterd viibec nepocita s podminkami, které mame v Praze, kdy
mame méstské Casti, materie je pomérné rozsahla, tak jsme se shodli na tom, ze je pro
vSechny nedtistojnd, a prodlouzili jsme ji 0 60 dnti. Takze celkem bude na projednani a
piipominkovani planu pies ¢tvrt roku, 75 dnd.

Abychom tuto pomérné netradicné dlouhou lhiitu mohli n&jak napasovat do
kalendéainiho roku, méli jsme nésledujici moznosti. Mohli jsme ten ¢as pro studovani,
dotazovani se a rozhodovani méstskych ¢asti dat do prazdnin, a to spole¢né jednani
s piipominkovanim by spadlo do zaii. Nebo jsme mohli pfipominkovani, studovani a jednani
méstskych ¢asti dat do obdobi, kdy budou volby, a datum pro zasilani ptipominek by spadlo
do Vanoc.

Tyto dvé€ varianty nam pfiiSly jako pro vSechny velmi Spatné, a proto jsme se
S potizovatelem a se zpracovatelem Metropolitniho planu dohodli, Ze to nejlepsi datum je Cas
pro studovani, schazeni se, vysvétlovani si a rozhodovani zastupitelstev méstskych ¢asti
situovat do obdobi duben, kvéten, éerven. Pak ze zakona musi byt v jednom dni ptedstaven
Metropolitni plan na vetejnosti, to je datum 27. 6. A pak pobézi 30 dntl na zasilani
piipominek.

Myslim si, ze je to jak pro vetejnost, tak pro zastupitele méstskych ¢asti velmi
prazdninach moznost, poslat tu pfipominku, ale tam jde spi§ uz jenom o, feknéme, formalni
doeditovani ptipominky. To Ize délat po mailu, pfipominku Ize zaslat z Ameriky, postou,
datovou schrankou. Opravdu mam v této véci naprosto Cisté svédomi a mam pocit, Ze jsme
ten prostor pro to, seznamit se s tim materialem, ud¢lali velmi ptikladnym zptsobem.

Co se tyce oficidlniho oznameni harmonogramu, tak ta data polovina dubna, 27. 6.
jsou jesté stale orientacni, ale vSichni pracujeme na tom, aby se velmi zahy staly oficialnimi.
Jakmile budeme mit jistotu, ze ta data, ktera tu ted’ na mikrofon vefejné fikam, budou opravdu
platit, tak vam davam svoje slovo, Ze se o tom dozvi opravdu kazdy. Nebudeme to schovavat
nékde na tfedni desce, bude k tomu tiskova zprava, bude k tomu tiskova konference, budou
k tomu néjaké podpurné informacni aktivity ze strany hlavniho mésta.

Jesté chci fict, Ze do 1éta, do 27. ¢ervna bude k dispozici vystava Metropolitniho planu
v kempu, bude moznost, a ta uz bézi ted’, se zucastnit prednasky s moznosti klast dotazy,
kterou provadéji zpracovatelé planu. Méstskymi ¢astmi bude projizdét info stanek, ktery bude
davat zékladni informace. Bude k dispozici informa¢ni web a bude k dispozici informaéni
brozura.

A zéroven ocekavame diskusi obCanil se zastupiteli méstskych ¢asti na ptidé méstskych ¢asti.
To vSechno se odehraje do konce ¢ervna, a to datum 27. 6., vim, Ze asi nevypada Upln¢ hezky,
je to blizko prazdnin, ale je to spi§ zavrSeni toho studia a téch pfiprav, nez rozhodné to neni
zadny start té véci.



INT. ¢&. 35/9 — Ing. Jii'i Nekola
— interpelace smétovala na primatorku hl. m. Prahy

ve vécl

- Casového planu oprav pasaze a terasy Budé&jovicka a dalSiho postupu ze strany
MHMP

stenozaznam predan primatorce hl. m. Prahy k pisemné reakci (spoluprace radni
Grabein Prochazka)

Pokud neméte doplitujici dotaz, poprosim, aby k mikrofonu pfisel pan Jifi Nekola,
ktery interpeluje pani primatorku ve véci zprichodnéni pasaze Budéjovicka a otevieni jizniho
vystupu z metra C.

Ing. Jifi Nekola: Vazené damy, vazeni panové, dobry den a dékuji za slovo. Ja jsem si
se zaujetim precetl, vazena pani primatorko, tento vas rozhovor v deniku E15 ze dne 20. 3.
Dovolim si konstatovat, Ze ten rozhovor je velmi pozitivni, otevieny, a na mé¢ osobné plisobi
jako vyzva ke komunikaci. Proto jsem se rozhodl, vazena pani primatorko, dnes polozZit nize
poznamenané otazky, na které jesté dojde, a tim ziskat ve vas spojence, a zaroven vécny
vysledek pro terasu a pasaz Bud¢&jovicka.

Dovolte mi, abych se jesté nejprve velmi kratce osobné predstavil. Vedu malou
obchodni spole¢nost, ktera je 17 let v najmu v DBK, odpovidam za 10 zamé&stnanc, z toho
dva zaroven studuji. Na Praze 4 ziji od roku 1964. Patiim mezi asi 60 obchodnikd, ktefi jsme
signovali vyzvu obchodniki z Budé&jovické, a co zduraziiuji, urcité jsem neptisel vénovat Cas
vas i muj hledani vinika této zalezitosti. Protoze jsem svédkem toho, Ze jiz v prosinci 2013, to
jsou Ctyfi roky, Magistrat instaloval omezujici kovové zabrany v prostoru terasy, to jsou
takové ty zabrany, které se s prominutim pouzivaji tieba na motokros, anebo na technoparty.
A Ctyti roky se nic nedé€lo. Konstatuji tedy, ze oznacit vinika neznamena mit efektivni feSeni.

Nyni tedy k otdzkam na pani primatorku, které mam sepsané, abych nemluvil uplné
spatra. Dotazuji se vas na konkrétni ¢asovy plan a varianty pozitivniho feseni dva mésice
trvajici tristni situace v prostoru pasaze a terasy Budé&jovicka, jak uz jsem konstatoval, kde
prostor 0sob je zasadné omezen jiz pies Ctyfi roky.

Dale se ptam na konkrétni diivod, pro¢ nedoslo k pfislibenému spolecnému jednani
vSech stran u kulatého stolu. Dale se ptam, kdyz jsem takika denné pfitomen na Bud¢&jovicke,
neb tam pracuji i bydlim, pro¢ se za dvé mésice, tj. od 18. ledna od uzavieni terasy na miste
vibec nic nedéje. Neprobiha zZadné dalsi zkoumani stavu terasy ze strany Magistratu.
Dennodenné jsem svédkem této situace. Ptam se na konkrétni motiv, ktery zptisobuje, ze
Magistrat jedna v zalezitosti znovu zprichodnéni pasaze Bud&jovicka naprosto pasivné.

Nam. Kolinska: Dékuji za pfedneseni. Vzhledem k tomu, Ze pani primatorka je z jednani
omluvena, odpovi vam pisemng.
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Vazeny pane inZenyre,

k Va3i interpelaci, kterou jste pfednesl na jednani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy na jeho
jednani dne 22. 3. 2018 uvadim, Ze neni chybou vlastnika, ani piisluiného ttadu, 7e nemohla
byt ani podéna Zidost o vydéani stavebniho povoleni na rekonstrukci této stavby. Souasné
zékonné normy vyzaduji bezpodmineny souhlas s projektovou dokumentaci na provedeni
opravy viech vlastnikii sousednich nemovitosti. Toho se nam vtomto ptipad bohuzel
nepodafilo véas dosahnout i pies veskerou marné vynaloZenou snahu.

Ve své interpelaci jste uvedl, Ze od roku 2013 se nic ned&lo. NiZe pfipojuji zdkladni prehled
¢innosti, které odbor hospodateni s majetkem Magistratu hlavniho mésta Prahy, coby zéstupce
vlastnika, zajisfoval v souvislosti se stavbou zastieSeni stanice metra Budgjovicka od doby
zjiSténi havarijniho stavu stavby do sougasnosti.

Hlavni mésto Praha je vlastnikem pozemkd, na nich je umisténa shora uvedena stavba. Stavba
neni zapséna v katastru nemovitosti a historicky tak nikomu nepattila; od jeji kolaudace v roce
1977 nebyla provadéna ani tidrzba ani opravy zatékani do konstrukce. Havarijni stav zastfe$ent
je prokazatelné doloZen od roku 2010, kdy poprvé na kriticky stav stavby poukézal Ing. Jaromir
Kucidn - statik Cs. spofitelny Zaznamem z prohlidky odkryté Gasti nosné ocelové konstrukce
terasy 1.NP Budg&jovicka. Tento Zaznam byl nasledné Cs. spofitelnou zaslén stavebnimu tiadu
Prahy 4. Vlastnikem stavby se hlavni mésto Praha stalo a# vroce 2013 na zdklad$
rozhodnuti/ivahy (rozhodnuti soudu totiz fakticky nebylo vydano, stavebni Gifad si toliko uéinil
tisudek) Uiadu Méstské &4sti Praha 4.

2011

- Praha jako viastnik pozemkii byla dopisem dorucenym 6. 6. 2011 upozornéna stavebnim
diadem MC Praha 4 na neutéSeny stav stavby terasy stojici na nich. Souldsti dopisu bylo
sdéleni o zajifténi odborného posouzeni stavebné technického stavu nosnych konstrukei
a podhledii resp. zjisténi stavu a rozsahu nosné konstrukce. Zdroveri uvedené sdéleni
obsahovalo upozornéni na moznost uzavieni pochozi terasy, jakoZ i prostoru pod ni.
Diisledkem miiZe byt omezeni obchodni cinnosti & uzavient jizniho vestibulu stanice metra
Budéjovicka

- UMC Praha 4 zajistil shora uvedené posouzeni — zpracovdino spoleénosti SKON s.r.0., Ing.
Viadimirem Cernohorskym v poslednim étvrtleti v, 2011

2013

MC Praha 4 ve svém rozhodnuti &j. P4/110275/11/OSTN AS uréuje jako viastnika stavby HMP
a lo na zdkladé usneseni ZHMP, které schvdlilo k 31. 12. 1992 zdanik organizace Vystavba
ucelovych staveb s tim, Ze HMP prebird veskeré zdvazky a pohleddvky zanikajici organizace.
HMP nepodalo Zalobu o urceni viastnicrvi, tudiz od té doby stavebni tifad UMC Praha 4
pristupuje k HMP jako k viasiniku.

8-9/2013

objedndny priizkumy a statické posouzeni, provedeno dali zabezpecent stavhy dle poZadavku
stavebniho #radu MC Praha 4
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- Zprava o predbéiném stavebné technickém priizkumu ocelové konstrukce nad vestibulem
stanice metra Budéjovickd, Praha 4 — zpracovdno firmou Diagnostika staveb Dostdl a
Potuzdk, s.r.o.

Statické posouzeni konstrukce nad vestibulem metra stanice Budéjovickd (Jih), které bylo
vypracovdno firmou KUPROS s.r.o. Ing. Tomdsem Konopkou

11/2013
- Zprdva o doplijicim stavebné lechnickém prizkumu ocelové konstrukce nad
vestibulem stanice metra Budéjovickd, Praha 4 — zpracovdno firmou Diagnostika
staveb Dostdl a Potuzdk, s.r.o.
- Statické posouzeni konstrukce nad vestibulem metra stanice Buddjovickd (Jih), které
bylo vypracovano firmou KUPROS s.r.o. Ing. Tomdsem Konopkou
- Posouzeni stavu a stanoveni zdvaznosti poruch krajniho ocelového nosniku prestieSent,
zpracovany firmou RAMSS s.r.o., Ing. Miloslavem Rybdckem
- Aktualizace statického zajisténi havarijniho stavu terasy nad vestibulem metra
Budéjovickd, stanice metra Budéjovickd — Jih, Praha 4 — Kré
2014
- obdrZeny zdveéry z prizkumit a posouzeni
- zaddno zpracovani projektové dokumentace na opravu schodisté a pochozi terasy
- podepsdna dohoda o soucinnesti pri planované opravé terasy s Cs. Sporitelnou
- stavebné technicky prizkum, zpracovany firmou Diagnostika staveb Dostdl a Potuzdk, s.r.0.
- Staticky posudek zpracovany Ing. Ladislavem Kostdalem
- odborny posudek zjisténi oceli nosné konstrukce, ktery zpracovala firma TZUS s.p.
- zpracovdna prvni verze projektové dokumentace firmou PLAN PLUS s.7.0.
- znalecky posudek & 57/2013 zpracovany Ing. Markem Novoinym Ph.D. znalcem v oboru
stavebni izolace a stavebni technika
2015
- zapracovdny pripominky a provedena verze 2 projektové dokumentace
- RHMP a ZHMP schvdlen zdmér rekonstrukce terasy Budéjovickd
- priizkum ocelové konstrukce v objektu DBK ze 3Q 2015
2016
- zapracovdny pFipominky a provedena verze 3 projektové dokumentace
- podpis dohody mezi HMP a Cs. SpoFitelnou o pravu stavby s povinnosti pro HMP zajisténi
zabezpeceni stavby na viastni naklady
- vyddn souhlas s projektovou dokumentact od CS a DPP
- zprdva o aktualizaci stavebné technického priizkumu ocelové konstrukce nad vestibulem
stanice metra Budéjovickd, Praha 4 — Kré, zpracovdano firmou Diagnostika staveb Dostdl a
Potuzdk, s.r.o.
- pripominky od DBK, nevyddni souhlasu k projekiové dokumentaci
- stavebné technické prohlidky a fotodokumentace dotéenych prostor z obdobi 2.Q 2014 a 4.0
2016
- Staticky posudek zpracovany Ing. Ladislavem Kostdlem

2017
- Ndsledné pii mistmim Setieni vyddno prohldSeni autorizovaného statika o moZnosti

uzivani terasy na obdobi 12 mésicii do 18. 1. 2018

- Statické méveni v 02/17 naridilo dalsi roziifené zpevnéni - zajisténi terasy

- Opravé terasy branil nesouhlas DBK Praha a.s. s projektovou dokumentaci

- Nagjat komunikdtor mezi DBK a HMP za iicelem uzavieni dohody o prdavu stavhy a
zqjisténi souhlasu DBK Praha a.s. s projektovou dokumentact Ing. Kubdt

- 11/2017 Opétovné pirepracovan projekt dle poZadavkii DBK Praha a.s. — verze 4

- Po obdrieni prepracovaného projekiu DBK zaslalo nové poZadavky na zapracovini
Jejich podminek do zadédvaciho Fizeni soutéZe na zhotovitele (vysiavby koridori, lavek,
povinnost dodrZeni otevienych vech vstupii)
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- Ze strany HOM MHMP informace pro DBK, Ze podminky provedeni stavby budou
zapracovany a vyzva k vydani souhlasu s projektovou dokumentact
- 11.12. 2017 zadost ODA — odd. specidlniho stavebniho Fddu o vyjdadieni k aktudlnimu
stavu z divodu aktualizace statického posouzeni stavby
- 19,12, 2017 obdrZen od DBK Praha a.s. pisemny souhlas s projektovou dokumentaci,
aviak s podminkami vozepsanymi na tfech strandch véetné pozadavku na eiapizaci a
vyvolané investice v prilozenych zdkresech, navic DBK pozaduje tihradu za zdbory na
Jeho pozemcich a usly zisk, kiery neni vycislen. Tim se de facto nejednd o souhlas
s projektovou dokumentaci, nebot’ ten musi byt pro potveby stavebniho ¥izent vyddn bez
stanoveni podminek obéanskoprdvaiho charakteru.
2018
8. 1.2018
konzultace obdrZenych stanovisek pied poddnim Zddosti o staveni povoleni. Dle vyjddyeni SSU
neni obdrZeny souhlas od DBK Praha a.s. s projektovou dokumentaci dle podminek stavebniho
zdkona, nebot je podminén a toto je v rozporu s ustanovenim § 184a stavebniho zdkona .
10. 1. 2018
Zahdjeno Fizeni o narizeni zabezpecovacich praci podle § 135 odst. 2 stavebniho zdkona, se
stanovenim kontrolni prohlidky na 18. 1. 2018 v 9 hodin

15. 1. 2018

vyzva pro DBK k zasldni souhlasu bez stanoveni dal§ich podminek

18. 1. 2018

statikem Ing. Kostdlem bylo pFi kondni kontrolni prohlidky, naiizené SSU konstatovino, Ze
hrozi ziiceni a neni mozné dopustit pohyb osob pod a na terase, vzhledem k tomu, Ze se jednd o
nosniky, které zasahuji do objektu DBK, hrozi v pfipadé proloment terasy ndslednou vinou diky
fzv. ,,pdce " zasah i do konstrukce DBK a ohroZeni.

19. 1. 2018

oddélenim specidlniho stavebniho Fddu bylo narizeno uzavieni prostoru a vyklizeni stavby.

Jak je patrno z pfedchoziho, jednani se viemi zidastn&nymi stranami probéhlo v uplynulém
obdobi mnoho, bohuZel s vlastnikem sousedni nemovitosti — spolegnosti DBK Praha a.s. nebylo
nalezeno, pies veskeré vynaloZzené tsili, shody.

Vizeny pane Nekolo, ve své interpelaci jste se rovnéz ptal na dal${ vyvoj v této lokalité a pro¢
Magistrat jednd naprosto pasivng.

Vlastnik zastoupen odborem hospodafeni s majetkem MHMP (HOM) po uzavieni prostoru,
zajistil na zdkladé pozadavku MC P4 prostfednictvim TSK bezbariérovy ptistup formou
stavebni tpravy chodniku a Dopravni podnik hl. m. Prahy zprovoznil jezdici schody na
severnim vystupu ze stanice metra. DBK uvadi, Ze byla opomenuta funkce piistupu obchodniho
domu a unikové cesty zng&j. K tomuto HOM uvadi, Ze obchodni diim tedy nemovitost ve
vlastnictvi DBK Praha a.s. ma dalSich 13 vstupii/vystupti do/z tohoto objektu a kdyby tato
spoleénost neustale netrvala na povinnosti dodrzeni otevieni viech vstupli do jeho objektu, byla
by terasa jiZ nékolik let zdarn& opravena.

HOM provéfil moznost doc¢asného zpriichodnéni &asti pod terasou do doby zahéjeni samotného
odstranéni stavby s upozornénim na nutnost splnit natizeni SSU — tedy odstranit zabradli na
jizni strané terasy, coZ vyZaduje pracovni prostor nad poZadovanym dogasnym zpriichodnénim a
rovnéZ i na zatéZ stropu stanice metra Bud&jovickd. Na zéklad& obdrZeného rozpisu umisténi
novych podplirnych stojek o nosnosti 31 KN je nutno konstatovat, Ze dogasné zpriichodnéni,
byt' jen &asti prostorli pod p¥edmétnou terasou, je zcela nemoZné. Stojky, jeZ maji zajistit
nezficeni stavby, stojkami po cca 1,1 m se podpiraji nosniky N2 - N13, které jsou od sebe cca
3,6m. Takze v priichodu jsou fady stojek v rastru cca 1,1 x 3,6 m. Stojky jsou navic zajistény
patkami pro roznos tlaku, jeZ maji rozmér 0,5 x 0,25 x 0,Im (8 x h x v), &imZ &isty prichozi
prostor mezi nimi tvoii 0,6m. Na tomto prostoru tak ke stdvajicim 23 ks stojek piibylo dal$ich
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230 ks a diky minimalnimu prostoru mezi nimi nelze priichod pro veiejnost otevfit, nebot napf.
pozarni normy urcuji pro pohyb vefejnosti p&tindsobek této hodnoty. Rovnéz je nutné vzit
v Gvahu nepiedvidatelné okolnosti. V pfipadé otevieni prichodu vefejnosti skrze stavajici
mnoZstvi stojek neni mozné piedejit vandalismu pachanému na stojkach atd.

V soucasné dobé je zpracovavana dokumentace pro odstranéni stavby zastfeseni stanice metra
Budg&jovick4, nasledné bude dokongen vybér zhotovitel odstrangni stavby a zahajeny prace.

Véite, Ze na8im cilem je stavajici uzavieny prostor pro pfistup vefejnosti otevidt v co mo#na
nejkrat$i dobé.

S pozdravem

VaZeny pan
Ing. Jiii Nekola
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PISEMNA

INT. ¢&. 35/1/P —Ing. Evzen Smrkovsky, CSc.
— interpelace smétfovala na reditelku MHMP

ve veci
- pochybeni organu statni spravy a samospravy pii odstranéni ¢erné stavby silnice Na
Vinici a revitalizaci Hostavického potoka

pisemnd interpelace predana reditelce MHMP K pisemné reakci




INTERPELACE - MHMP - silnice Na Vinici
- Revitalizace Hostavického potoka

Na zaseddni ZHMP v lednu 2018 se dotazoval zastupitel ZHMP pan
Zabransky pani feditelky JUDr. Dévérové na vypofadani s Cernou stavbou
silnice Na Vinici v MC Praha Dolni Po&ernice. Pani Feditelka odpovédéla, ze
situace neni tak dplné jednoducha a Ze to provéruje pracovni skupina, ale Ze
Zadny zavér zatim neni, ale v okamZiku, kdy bude, tak Ze pana zastupitele
Zabranského s nim rada seznami.

Rad bych tedy i ja seznamil, ale nejen pana zastupitele Zibranského a
zastupitele HMP, ale i pani reditelku JUDr. M. Dévérovou a celou partu lidi
MHMP, které jsem od roku 2014 pribézné oslovoval s nizorem jak na praci
statni spravy i samospravy na trovni MHMP i MC Praha Dolni Poéernice musi
pohlizet Fadovy, nebo jak rlkﬂjl politici — oby¢ejny obéan — pokud jde o kauzu
silnice Na vinici v katastru MC Praha Dolni Pogernice. K této parté lidi pak v
druhé kauze, ktera je vedena pod nazvem Revitalizace Hostavického potoka a
kterou chei zminit, pFidavim i pracovniky statni spravy i samospravy MC
Praha 9.

Silnice Na Vinici :

Pokud jde o vyjadreni pani Feditelky k ¢erné stavbé silnice Na Vinici, ktera
byla koncem minulého roku odstranéna, mohu dokizat, ze jde jen o trapny
ihybny manévr. Nejen pani Feditelku JUDr. M. Dévérovou, ale i starostu MC
Praha Dolni Podernice, byvalého primatora pana Mgr. Hude¢ka, sou¢asnou pani
primatorku Mgr. Krnacovou, pani feditelku Odboru kontrolnich Cinnosti Ing.
Ondrackovou, byvalého pana Feditele Kontrolniho vyboru ZMHMP Petra
Dolinka i soucasnou Feditelku tohoto vyboru pani JUDr. Janderovou jsem na
tento problém Fadou dopisi upozoriioval a Zadal nipravu. Nebudu detailné
jejich odpovédi zde rozebirat — podle nich bylo vSe v pofadku a byl jsem
odkazan na Policii CR pop¥. mi bylo doporu&eno, abych se obratil na soud. A
piitom od samého pocatku bylo zcela jasné, Ze jde o Slendriam, zneuZziti
pravomoci pii zachazeni se svéfenymi prostiedky, nekonani ¢ spiSe kryti
tohoto stavu. To byly po dobu 4 roki odpovédi predstaviteli statni spravy a
samospravy. Pokud jde o MC Praha Dolni Poéernice, pak pan starosta k tomu
piidal kuriozni vypovéd’ — podle néj Slo o opatieni proti povodnim (to plyne z
Vyjsidi‘eni uvedeném v Rozhodnuti Odboru dopravnich agend ze dne 30.3.2016
&.j. MHMP 373213/2016 Mgr. Dagmar Kramlova i z idaje, ktery poskytl pan
starosta Zbynék Richter Policii CR) Tedy pro odvod dest'ové vedy v MC
Praha Dolni Pocernice méla byt postavena silnice!

Nevim pfFirozené, jaky bude dalsi osud kauzy, jak je osvédCenou praxi,

roblém se tahne a v podstaté zatim neresSi. Uvazuji o tom navrhnout ministru
Tokovi, aby vystavbu dalnic FeSil s touto partou na MHMP — ddajné na stavbu



silnice nebyla vystavena faktura. Byla tedy postavena zadarmo, brigadné? (ale i
tady by byly pfece fakturovany alespoi vécné naklady) nebo se tieba platila —
z nafouknutych nakladi na jiné stavby? - to by se mélo provérit. Naklady na
stavbu silnice byla odhadnuty na ¢astku 10 — 15 milionti korun. Odstranéni této
silnice mélo stit okolo 230 000 bez DPH. To jsou zajimavé poméry a moZna by
takovi partnefi zefektivnili zminénou vystavbu délnic a pomohli neStastnému
ministrovi Tokovi.

Dile by se mél rozkli¢ovat tcel stavby — méla se snad zvySit bonita pastvin p¥i
piipadné zméné jejich vyuziti? Jinak tato stavba nema Zadny racionalni smysl,
navic odfizla pFistup majitelii (starousedliki) k jejich nemovitostem v této
lokalité. Kdyby tomu tak nebylo, pak by patrné tato ¢erna stavba probéhla bez
povi§imnuti, v ZMC nebyl zijem problém ventilovat a dle samospravy i statni
spraivy HMP bylo vSe v poiddku — to lze dolozit korespondenci. A koneéné
existuje i dokument — zapis RZMC Praha Dolni Po&ernice, ktery doklada, Ze o
stavbé silnice vedeni MC (RMC) védélo uZ piil roku pied povodnémi a Ze tedy
néjakym zpiisobem participovalo na tomto Slendridnu a jak osobné se
domnivam ve svych disledcich v trestném &inu.

Zivér k této kauze — po prvnim odmitnuti i Policii CR bylo - po jistém
martyriu pfes MSZ a VSZ v Praze — obnoveno Setieni Policie CR, které se blizi
k zavéru. Nicméné pro serioznost uvadim, Ze nejen k této kauze, ale i k té druhé
jsem pFipravil interpelaci do Poslanecké snémovny na p¥isluSné ministry,
protoze jak lze dolozit, zminéné postoje pracovniki statni spravy a samospravy
napomahaji svévoli a vibec nefunguji zpétné vazby, které by mély garantovat
demokracii v CR — urdité alespoii pokud jde o tyto kauzy MHMP.

Domnivam se, Ze v daném p¥Fipadé jde nejen o svévolné zneuziti statnich
prostiredkii, svym zpiisobem je myslim opravnéné podezieni na zamyslenon
defraudaci statnich prostiedki, ale i zneuZiti funkce, pochybeni p¥i spravovani
svéFeného majetku, poruseni dalSich zikonii a i spolCeni p¥i kryti trestného Cinu.

Tedy - stavba néco stila, pokud mam neovéiené informace, na stavbu sice
nebyla vystavena faktura, tedy naklady patrné mély byt hrazeny z néjaké
povolené tehdejsi, zfejme financné predimenzované stavby. Tedy jsem toho
nazoru, Ze jde o rozvétveny systém a je co FeSit.

Vyjadieni pani JUDr. Déverové v lednu 2018 nemohu povazovat za seriozni,
nebot’ i ona byla v udobi let 2014 — 2017 pisemné upozornéna na Slendriin
Magistratu a v odpovédich mné sdélila, Ze je vie v poradku. CoZpak je tak
obtiZzné poznat v daném pripadé podvod?

Revitalizace Hostavického potoka

Podobny charakter podvodu a spoléeni spatiuji u Odboru vystavby MU MC
Praha 9,- jak p¥i vedeni celé stavby, tak i posouzeni jejiho kone¢ného provedeni
a vydani dokumentu Kolaudacni souhlas. Stejny nazor mam na  Kkontrolu
provedeni stavby a vydani dokumentu Odborem EF MHMP, provedenou
11.12.2015, cislo kontroly 192/2015 a privodni dopis k tomuto protokolu



¢.j.MHMP 637249/2016 ze dne 12.4.2016, v kterém mne Ing. Bednaf¥ z Odboru
evropskych fondi MHMP na str.2 sdélil, “Timto je zcela dodrzen a naplnén
horizontalni cil vlivu na rovné prilezitosi objektu®. Splnéni horizontalniho cile je
m.j.totiZ nutnym piedpokladem pro moznost éerpani dotace — zde jde o zcela
zavazny faleSny a nepravdivy dokument. Skutenost je takova, Ze zadani, které
bylo schvalené a bylo piedloZzeno k Zidosti o stavebni povoleni nejen, Ze nebylo,
co do rozsahu splnéno, ale provedeni stavby je v rozporu s platnymi
vyhliskami, stavebnim zikonem i podminkou, jejiZz splnéni podmiiiuje éerpini
dotace z EF. Investorem stavby byl Odbor Zivotniho prostfedi MHMP. Stavba
nebyla realizovina v _bezbariérovém provedeni jak to piimo vyiadoval schvdleny
projekt, ucel i podminka pro moznost cerpdni dotace EF (revitalizace se uskutecnila
v rdmci projektu Praha — Konkurenceschopnosi). P¥es Fadu upozornéni na adresu
Odboru vystavby Prahy 9 i investora (Odbor Zivotniho prostiedi MHMP byla
ignorovana vyhlaska MMR ¢.398/2009 Sb., provedeni stavby je i v rozporu s
Listinou lidskych prav. Postup a ignorace investora i vSech, vySe v kauze
participujicich icastniki jsou o to odpornéjsi, ze existuje (a i jim bylo navrzeno)
feSeni, které umoziuje bez problému splnit jak podminku nutnou pro legilni
Cerpani dotace, tak i zminénou vyhlasku MMR a Listinu lidskych prav. Lokalni
pozvolné zvyseni mlatové cesty v misté napojeni mostku na mlatovou cestu by
dokonce spiSe snizilo naklady na stavbu, nebot’ by se zmenSilo mnozstvi
odtransportované zeminy.

Vedle tohoto zakladniho defektu stavby jsou i daldi, stavba méla mit u tiini
molo k pozorovani biotopi — toto nebylo zrizeno ¢imZz utrpéla i atraktivita
projektu a tedy i lokality, navic tuné byly umistény bez projednsni s Odborem
vystavby Prahy 9 jinam, podobné bez projednani nebyly realizovany v projektu
uvazované dalsi mostky — lavky pres potok a pFistupové cesty k nim. Jak
vyplyva z informace firmy, ktera se dodatecné patrné na zadost MHMP po
nasSich intervencich pokusila, ale bez wspéchu, o jakési vizuidlni vylepSeni
pfechodu mistek — mlatova cesta, je konstrukce mostku napadena hnilobou
(doklad mohu poskytnout). Da se predpokladat, Ze podobné na tom bude i
druhy piivodni mistek, ktery je Fidové stejné stary.

Z celé rozsahlé korespondence - odpovédi jak Gtvara MHMP, tak i Odboru
vystavby Prahy 9 je patrna podpiirna snaha pro legalizaci podvodu a skute€nost
- odevzdani stavby vefejnosti ve zmetkovém provedeni. Nepochopitelné je
stanovisko MC, ktera se kolauda¢ni prohlidky zdéastnila a podobné jako
piredtim zcela ignorovala nedostatky, na které obéané upozornili. Pro ilustraci
realného provedeni pfikladam fotografii napojeni mistku na mlatovou cestu,
které dokumentuje jak nesplnéni zdkladniho horizontalniho cile projektu, tak
odporuje vyhlaisce MMR ¢.398/2009 Sh. a je v rozporu i se zakladni Listinou
lidskych prav. Fotografie tedy doklida bud’ védomy podvod a nebo obtizné
akceptovatelnou neschopnost, ignoranci ¢i povySenost vsech téch odborniki a
specialistii s tituly, feditelii odborii i na Grovni ministerstev. Jsem piesvédéen, Ze
nikdo z nich by za takové provedeni nezaplatil, kdyby se jednalo o jejich



soukromou zakazku.

Domnivam se, Ze povinnosti ob¢ana - a tim spiSe zastupitelii & dokonce
placené¢ho uFednika je spravovat odpovédné svéreny majetek, dodrzovat zakony
a normy a v obou pripadech tomu tak nebylo. Naopak, pfes upozornéni a
dolozeni dokladi doslo k védomému zastirani jakési defraudace a podvodi. S
ohledem na skute¢nost, Ze vSechny zminéné nedostatky jsem nékolikrat pisemné
jiz dokladoval, tak je znovu nepfikladam. Jsem v8ak samoziejmé ochoten je
znovu poskytnout k okopirovani , pfipadné dotazy odpovédét a tak se aktivné
podilet na dofeSeni p¥ipadu.

Priloha : foto piechodu mlatova cesta — mistek

22.3.2018

Ing. EvZen Smrkovgky, CSc
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HLAVNI MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY Y
JUDr. Martina Dévérova, MPA MHMPXPSLSJI5SF
Reditelka Magistratu hlavniho mésta Prahy

Praha 7. kvétna 2018
C.j.: MHMP 700738/2018
Podet list/piiloh: 2/0

Vazeny pane inZenyre,

dovolte, abychom Vém reagovali na Vasi pisemnou interpelaci & 35/1/P pfedloZenou na jednani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne 22. 3. 2018, kterou jste podal ve véci pochybeni
organi statni spravy a samospravy pfi odstranéni emé stavby silnice Na Vinici a revitalizaci
Hostavického potoka.

Ve vécl odstranéni erné stavby silnice Na Vinici uvadime, e odbor technické vybavenosti
Magistratu hlavniho mésta Prahy tuto kauzu fesi z role néstupce odboru méstského investora
Magistratu hlavniho mésta Prahy. Lze konstatovat, Ze ¢ern4 stavba jiz byla odstranéna.

Nahradu skody, ktera neopravnénou stavbou a jeji naslednou likvidaci vznikla investorovi, tedy
hlavnimu méstu Praze, fesi advokatni kancelai Felix a spol. Ta provedla zhodnoceni stavajici
situace s tim, Ze navrhla podani Zaloby na tehdej$iho mandatafe firmu ZAVOS, s.ro., a na
zhotovitele, firmy EKOSTAYV, ass. a DUMA s.r.o. — obé jmenované firmy tvofily sdruZeni.
Pokud se béhem projednivani zaloby soudem potvrdi zavinéni i jingch osob, budou z toho
vyvozeny dusledky, které viak zatim nelze predvidat.

Ve véci projektu revitalizace Hostavického potoka uvadime, Ze projekt byl ukonéen
k 30.10. 2015, Stavba byla provedena v souladu s projektovou dokumentaci a schvélenymi
zménami projektu. Veskeré upravy projektu byly projednény s fidicim orginem a nasledné
s odborem v¥stavby a tizemniho rozvoje Ufadu méstské Easti Praha 9 jako zména stavby pred

dokonéenim.

Ridici organ proved] fyzickou kontrolu na misté dne 11. 12. 2015. Fyzickou kontrolou bylo
zjisténo, Ze viechny provéfované udaje uvedené v Zzadosti a projektu souhlasi se skutednym
stavem, Stavba byla 5. 2. 2016 zkolaudovdna kolaudagnim souhlasem &j. P09
008677/2016/0VUR/Kub ze dne 5. 2. 2016. Stavebni ufad tehdy shledal, 7e stavba je provedena
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy, projektovou dokumentaci, odsouhlasenymi zmé&nami a

je provedena fadné.

Nova mlatova cesta vybudovana v ramei vyie uvedené akce je v celé délce bezbariérova (od
ulice Ceskobrodskd po soutok Hostavického potoka s Jahodnickou svodnici) a zajistuje

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 002 512, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: martina.deverovaa praha.cu, 1S DS: 48ia97h




212

vybornou provozni obsluZnost celé lokality. V ramci projektu nebylo feSeno bezbariérové
napojeni stavajicich lavek a stdvajicich navazujicich usekd chodnikd kulici V Zahorském.
Zavérem Vam dopliiujeme informaci, Ze stavajici lavky nebyly piedmétem stavby a jsou ve
spravé Méstské ¢asti Praha — Doln{ Po&ernice, ktera je zodpovédna za jejich stav.

S pozdravem,

JUDr. Martina Dévérova, MPA
feditelka Magistratu hlavniho mésta Prahy




INT. ¢.35/2/P — Ing. Vit JanouSek
— interpelace sméfovala na radniho Wolfa

ve véci
- posuzovani Rezidence Park Kav¢i Hory ze strany OPP MHMP

pisemna interpelace predana radnimu Wolfovi k pisemné reakci




Obcanska interpelace na povéreného
Clena Rady ZHMP Jana Wolfa ve véci
posuzovani Rezidence Park Kavci
Hory ze strany OPP MHMP - jednani
ZHMP dne 22.03.2018

Zadame o pisemnou odpovéd k jednotlivym bodim.

Dne 25.01.2018 jsme podali obZanskou interpelaci na kterou jsme obdrZeli pisemnou
odpovéd dne 21.02.2018. Na odpovéd jsme reagovali interpelaci ze dne 22.02.2018. Na ni
jsme 21.03.2018 obdrzeli odpovéd ze dne 20.03.2018 radniho Jana Wolfa za kterou
upfimné dékujeme.

A) Vyska planovanych vézi Rezidence Park Kavci Hory
K bodu 1

DolozZili jsme textové citace ze dvou navazujicich Rozhodnuti WHC UNESCO ze
kterych je na prvni pohled zjevné, kterych staveb se Rozhodnuti WHC UNESCO tykala
a z jakého duvodu spojena monitorovaci mise WHC UNESCO a ICOMOS v letech
2007-2008 zacala sledovat vystavbu na Pankracké plani - $lo o objekty Epoque Bytovy
dam (nyni V-Tower) a Epoque Hotel (nyni v pozménéné podobé AB Main Point
Pankrac). WHC UNESCO velmi ocenuje, Ze bylo Prahou mylné informovano o
zastaveni vystavby V-Tower z rozhodnuti soudu. V tomto kontextu je treba nahlédnout
na soucasnou eskalaci prislusného postupu Opera¢niho manualu WHC UNESCO pro
podezieni pamatky v ohrozeni. Je na bystré Gvaze organu Prahy s jakym zavérem v
lété probéhne vyhodnoceni monitorovaci zpravy Prahy na vyroénim zasedani WHC
UNESCO. (Manipulativni ovliviiovani spravniho fizeni asistentkou vedeni Central
Groupu doloZené ze spravniho spisu na tom nemuZe nic zménit.)

e zretelem k bod 3 je proto velmi neopodstatnene rozhodovani OPP MHMP

vedené Mqgr. Jifim Skalickym v této véci. Jak je moZné, ?e rozhodnuti OPP MHMP

zcela ignoruji stanoviska Komise RHMP Rada svétové pamatky, kterd odpovida za
vztah Prahy k WHC UNSECO jako pamatky zapsané na seznam WHC UNESCO?

K odpovédi na body bodim 1,2 a 3



Ze zapisl Komise RSP je zjevné, Ze je totoZné se stanoviskem WHC UNESCO a opira
se o Technickou zpravu odborného organu WHC UNESCO, jimzZ je ICOMOS.

4. Jakym zpusobem probéhne vefejné projednani vyskovych limitd na
Pankracké plani o které od léta 2017 zadame?

Dékujeme za informaci, Ze se mame obratit do pfipominek k Metropolitnimu planu -
uéinime tak v koordinaci s dal$imi spolky s cilem napravit zasadni nedostatky
Metropolitniho planu jako je napfiklad takzvana vyskova regulace, ktera se v posledni
fazi v podstaté vraci ke koeficientim funkéniho vyuziti souéasného Uzemniho planu.

Nicméné konstatujeme, e fizeni bylo zahajeno za platnosti souéasného Uzemniho
planu.

B) Vylouéeni spolku z fizeni na OPP MHMP vzhledem k absenci zelené

Dékujeme Vam za Vas pohled na véc, nicméné upozorfiujeme, Ze fizeni o kaceni zelené je
aktualng vedeno Central Groupem na OZPAD MC Prahy 4 - odkaz na vyfatek z dokumenttl
je ZDE:

https://drive.google.com/open?id=1d4V\VYRje8M6_0O46Y TrQhelR6VW1TuP_cY8

C) Dopravni situace na Pankracké plani

Tento bod byl predmétem druhé nasi obcanské interpelace na ZHMP dne 22.02.2018 s tim,
Ze fsme obdrzeli Ustni odpoveéd’ v tom smysiu, Ze s nami pan naméstek Dolinek sjednal v
této véci schiizku na utery 27.02.2018 od 08:30 za tdéasti zastupcti IPRu, TSK-UDI a OUR
MHMP.

Zadame o pisemnou odpovéd k bodiim ad A) a B).

Dékujeme Vam, s pozdravem a v ucté

Ing. Vit Janouéek,_

Mistopredseda Rady SOIP Praha 4, spolek
Povéfeny élen Petiéniho vyboru Petice proti RPKH (3.272 podpis)

Kdo jsme? * Odbornd dobrozddni k nasl ¢innosti * Nase internetovd média a siuzby
Registrace k odbéru Novinek a Zpravodaje Pankrdckeé plané * Pifspévek na nasi ¢innost




V Praze dne 23. dubna 2018

Véc: Odpovéd na interpelaci & 35/2/P ze dne 22. 3, 2018 ve véci posuzovani Rezidence Park Kavei Hory
ze strany OPP MHMP

VéZeny pane inZenyre,

obracim se na Vas opétovné (v ndvaznosti na Vasi interpelaci ze dne 22. 2. 2018 a mou odpovéd) ve véci
Vaiiinterpelace ze dne 22. 3. 2018, ke stejnému tématu: posuzovani Rezidence Park Kav&i Hory ze strany
OPP MHMP. Po konzultaci s pfislusnym odborem pamatkové péce Magistratu hl. m. Prahy (OPP MHMP)
Vam k uvedené interpelaci ¢. 35/2/P a jejim bodiim mohu sdélit nasledujici:

A. Vy3ka planovanych vé#i Rezidence Park Kavéi Hory

Kbodim1.,2.a3.:

Zde si Vas dovolim odkazat na informaci, ktera byla poskytnuta k interpelaci £. 34/2/P (mUj dopis ze dne
20. 3. 2018) a zdUraznuji, Ze tvrzeni SOIP, Ze rozhodnuti OPP MHMP zcela ignoruji stanoviska Komise
Rady svétové pamatky, jsou nepodloZend a Ze k této v&ci bylo SOIP podéno dostatetné vysvétleni
v rémci vyfizovani pfedchozich interpelaci.

K bodu 4.:

Tato otazka se vztahuje k projednavani Metropolitniho planu a kompetentni v této oblasti je odbor
tzemniho rozvoje MHMP, pfipadné Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy. Doporucuji Vém obrétit
se na tyto, pfipadné pfimo na kompetenéné pfislusnou ¢lenku Rady hl. m. Prahy Mgr. Petru Kolinskou

B. Vylougeni spolku z fizeni na OPP MHMP vzhledem k absenci zelen&

Kbodim1.,2.,3.a4.:

V tomto pfipadé Vam dékuji za sdéleni, které jsem pfedal té2 OPP MHMP a bereme uvedenou informaci
na védomi.

S pozdravem a v ucté

Vazeny pan
Ing. Vit Janousek
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