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USTNI

INT. ¢. 31/1 — Ing. Marta Pakostova

— interpelace smétovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Rohansky most

na interpelaci reagoval I. naméstek primatora Hlavacek

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Nam. Scheinherr: Tak d¢kuji a timto bych tento bod pierusil. Podle jednaciho tfadu
a programu dnes$niho jednani mame na programu aktudlné interpelace obcCanl. Jak uz
upozorinoval kolega Hlavacek, nez predsedal schizi, tak wupozoriiuji jest€¢ jednou,
ze interpelace jsou pouze 3 ze strany obcanli, 1 ze strany zastupitell, takze pojedeme
prubézné. Nebudeme délat prestavku a plynule navaZzeme dalSimi body programu jednani bez
prestavky.

Timto bych poprosil pani Ing. Martu Pakostovou, kterd interpeluje 1. naméstka
primatora pana Hlavacka ve véci Rohanského mostu, prosim.

Pani Marta Pakostova: Dobry den jest¢ jednou. Pane naméstku, prosim vas, ja ted’
interpeluji k Rohanskému mostu, protoze v ¢ervnu byla takova ta schiizka oba naméstci, dalsi
odbornici, oba architekti, jejichz studie pfipadaji do uvahy. To je architekt Kotas a architekt
Zima.

Z toho vyplynulo, Ze obé& studie jsou mozné. Byl sepsany protokol a na zéklad¢ toho
vy jste ur€il, Ze budou dal pokracovat technickd jednédni. S tim jsme se néjakym zplsobem
rozesli. Potom se nedélo néjak nic. Po né¢jaké dobé jsem vas kontaktovala s tim, Ze vy jste
fekl, ze jste pravé kontaktoval pana Zemana, ze by se mohly konat nékdy ty spojené vybory.
Ovsem nebyla porad hlukova studie, kterd méla byt ke studii pana Zimy.

Tyden nato jsem nasla na policii ten dopis, ktery odeSel z magistratu, ve kterém ovSem
bylo konstatovano, Ze komise, jakasi komise...

Ndam. Scheinherr: Ja se omlouvam. Kolegové, prosim klid v séle, respektujme se
navzajem. Probihaji interpelace ob¢ant. Pokud se nékdo chce bavit, tak mate prostor v bufetu.
A prosim, pani Pakostova, mate slovo.



Pani Marta Pakostova (pokr.): To je ten ,,Eticky kodex“ prave.

Ted’ jsem byla pferusena. Takze tam né&jaka komise pry rozhodla, ze ta studie docenta
Kotase nespliiuje technické pozadavky. Coz samoziejmé neni pravda. Bez jakéhokoliv
dal$iho ivodu toto sdélil na policii. To jsem zjistila tyden potom.

Vcera jsem byla na dopravnim vyboru, kde jsem se dozvédéla dalsi novinky. Byl nam
slibeny, jakmile bude hotova hlukova studie, ptfipadné také meéla byt studie pro tramvaje,
protoze u nas byla pozadovana, takze je dostaneme k dispozici, coz se nestalo.

Vcera jsem dorazila po delsi dobé zase na dopravni vybor, tam jsem se dozvédéla dalsi
novinky. A sice, ze ve hie jsou nejen tyto dvé studie, ale i1 ta naprosto nestandardni studie tieti
architekta Koutského, na jehoz porovnani doufam nikdo nebude vyhazovat penize, ze byl
osloven néjaky odborny ateliér, nebo nevim, jehoz jméno bychom radi znali. Ktery uci
v oblasti otazek, na které by mély tyto studie odpovédet a hledat slaba a silnd mista. Proti
tomu nic nemame, ale radi bychom samoziejmé¢ védéli, o koho se jedna a méli ty otazky
k dispozici, abychom se na to mohli pfipravit.

A také bychom radi potom byli pfitomni u n¢jakych jednani, aby o na$i studii, jejiz
jsme majitelem, samoziejm¢e nic proti tomu, aby si ji kdokoliv prohlédl a dival se do ni,
ale aby pak o ni nejednali odbornici ze strany IPRu, a nikoliv nasi.

Tak asi toto je to, co j4 mam na vas.

Nam. Scheinherr: Tak d¢kuji, zareaguje kolega Hlavacek.

Nam. Hlavacek: Dékuji, ja chei jenom potvrdit to, co jste fikali diky dohod¢ predsedy
vyboru Pavla Richtera s Adamem Scheinherrem a moji malickosti. Vlastné se déla soutéz
na zpracovatele vyhodnoceni téch studii. Chei fict, Zze také vnimam tu studii, ktera nema tu
uplné prvni ptivodni... (Pani Pakostova: ,,J4 uplné dobie nerozumim!*) Ja také pravé od rana
stra$n¢ Spatné rozumim. Tohle je sal, ktery byl ptivodn¢ finan¢ni iad a ta jeho atmosféra tady
zustala dodneska.

Takze jen to kratce zopakuji. Na zakladé dohody a iniciativy pana ptedsedy vyboru
Pavla Richtera, dohody s Adamem Scheinherrem se musi udé€lat vybérové fizeni
na zpracovatele multikriterialniho vyhodnoceni téch variant. Ty varianty mame, ty jsou
zifejmé, kazda ma néjakou vyhodu, nevyhodu.

A pravé smyslem toho materidlu je, abychom se na to podivali ze vSech hledisek. Tim
chci jenom deklarovat, ze kdybychom v té véci postupovali bezohledné, tak takovy material
neobjednavame. A myslim, Ze budeme nadéle postupovat standardné a k projednéani téch
vysledkt vas jako aktéry urcité¢ budeme zvat.

V tuto chvili nemtzu fict, protoze ta pravidla na vybér zpracovatell jsou velmi pfisna.
A to myslim, ze ty vSechny informace v€era na tom vyboru pro dopravu padaly, Ze na to
nemusim tady slozité¢ odpovidat. Takze to je zhruba shrnuti toho stavu. A urcité vas potom,
aZ ten material budeme mit, pfizveme k debatg.

Pani Marta Pakostovd: My samoziejmé& nemame...

Ndam. Scheinherr: Omlouvam se, pani inZenyrko, tuhle schiizi ¥idim ja. Jestli chcete,
muzete vyuzit jednu minutu pro dopliujici dotaz.

Pani Marta Pakostova: Ano, samoziejmé, dékuji.
My samoziejm& nemame nic proti tomu, aby byl stanoveny néjaky okruh otazek,
ale byli bychom radi, aby se k tomu okruhu otdzek za nasi studii vyjadfoval docent Kotas plus



nasi odbornici. Ne, Ze to bude vyhodnocovat, ja nevim, pan Gebrian nebo ja nevim jaky
odbornik zase za IPR.

Aby bylo jasné, to jsme méli v pozadavku od zacéatku, studie je nase. To znamena,
teoreticky nikdo bez naseho souhlasu ji nemtize vlastné pouzivat. Takze bychom k tomu m¢li
mit piistup. Ja nefikdm, Ze ja tam hodlam u toho sedét a kafrat do toho od rdna do vecera,
ale mé¢li bychom mit k tomu my pfistup, aby mohl ptipadné diskutovat ty technické problémy.
To neni nic proti nicemu a je to v zajmu véci.

Nam. Hlavacek: Ja jsem v tuto chvili samospravny politik, urcité¢ s dobrou vili,
a tenhle pozadavek urcité prenesu na toho zadavatele.

INT. & 31/2 — Zdenék Zacpal

— interpelace sméfovala na predsedu Vyboru pro kulturu, vystavnictvi, cestovni ruch
a zahrani¢ni vztahy ZHMP J. Wolfa

ve véci
- Odstrante pomniky cizi poroby

na interpelaci reagoval predseda Vyboru pro Kkulturu, vystavnictvi, cestovni ruch
a zahrani¢ni vztahy ZHMP J. Wolf

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Nam. Scheinherr: Tak d¢kuji. Timto se dostdvame k interpelaci pana Zdeiika Zacpala
na pfedsedu Jana Wolfa. A to ve véci vyzvy ,,Odstraiite pomniky cizi poroby*. Jinak
upozornuji, ze mikrofon pro interpelace obCani je v prostoru pro vetfejnost. A kdyz uz jste
tady, tak mizete vystoupit. A pfipravi se prosim pan Vaclav Hnilicka.

Pan Zdenék Zacpal: Tak po osvobozeni vroce 1918 byly nékteré habsburské
pomniky u nds odstranény. A to z dobrého divodu. Jejich prvnim ucelem bylo likvidovat
pokusy o obnoveni suverenity a tradi¢nich svobod této zemé a zpecetit jejich vazalstvi
vrchnostem v Némecku, Rakousku a Vatikanu. A jejich obnova a instalace po sametové
revoluci probéhla vétSinou pokoutné, bez celospolecenského konsensu piinejmensim.

Nebrala se v avahu stanoviska vétSiny nekatolickych cirkvi, ob¢anskych sdruzeni
a protestnich petic s celkové desitkami tisic podpisi obcani. Leckde doslo i k likvidaci
pamatniku starSich Ceskych tradic, reformace a narodniho obrozeni, humanismu. Ale pravé
ona hnuti jsou originalnéjsi a 1 pro cizince nejzajimavejsi.

Naopak podobnych pomniki rekatolizace a pomniku absolutistickych vladci a jejich
posluhtl, které se obnovuji dnes, je vSude po svété jiz dost. Tyhle tendence oslabuji obcanské
sebevédomi, povédomi svobody a posiluji svévolné praktiky v politice. Pticinte se tedy o to,
aby byl z vetejného prostoru odstranén mariansky sloup, rakousky orel na Leopoldové kasné,
nedavno instalovan, Franz Josef, ktery déla nyni ostudu v Narodnim muzeu. Dejte pryc
1 cisafe Franze 1. ze Smetanova nabiezi, oslavny pomnik vale¢ného zlo€ince a rakouského
vraha Albrechta von Wallenstein i Marii Terezii. Vrat'te Jana Zelivského na Karlovo namésti
a bezthonného hrdiny protinacistického odboje Jana Svermu na nébfezi a Jabirkovou
do Kosif.



V na$i zemi mame svobodu diky boji se zbrani proti Rakousku-Uhersku 1 diky
Masarykové republice. Nikoli diky Mirnému pokroku v mezich zdkona ve stylu Jaroslava
Haska. Kde nérod nema statnost, jsou jeho pfisluSnici vystaveni prondsledovani. Jak vidime
u Katalanct, ani EU jim nepomuze.

Pomniky, které mély zastraSovat spolecnost a davat najevo, kdo je na vécné Casy
panem, se stavély i jinde. Jenze jen za poslednich nékolik let byly odstranény na Ukrajiné
tisice pomnik, které Ukrajinci vnimali jako symboly cizi nadvlady. Stovky pomnikti otrokait
v USA, viechny vefejné sochy krvavého diktatora Franka ve Spanélsku.

Dnes obnovované triumfalni pomniky Habsburkt, ktefi pfimo ¢i nepiimo zpusobili
masové vyhlazovani Cechtl za rekatolizace, i statisice mrtvych na bitevnich polich kvuli
dynastickym zajmi ostatn¢ podobnému osudu také neujdou.

Odstranite-1i je vSak z vefejného prostoru ihned, uchranite tuto a mozna dalsi generaci
hanby a ostudy i pied cizinci. Dékuji za pozornost.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji za pfesnost v ramci ¢asového limitu a poprosim kolegu
ptedsedu Wolfa o zodpovézeni.

P. Wolf: Dékuji, pane predsedajici. Tak to uz mi tady dlouho schazelo. Skoro uz dva
roky to bude za chvilku. No tak, pane Zacpale, j& myslim, ze to je jednoduché. Jak jsem
slyel, chcete vratit pana Svermu, mé piekvapilo, Ze jste nefekl, Ze chcete vratit pomnik
Stalina s tou jeho frontou na chleba, co je na Letné. Myslim, ze tam mame dneska krasny
metronom.

A jak jsem se ted docetl, respektive vime, tak Zastupitelstvo Prahy 1 chce
na Malostranské ndmésti vratit pomnik Radeckého z Radce. Naprosto tomu rozumim, je to
svobodna vile Zastupitelstva Prahy 1. Ja s tim osobné nemam problém. A kdyz se m¢ n¢kdo
zepta, jestli s tim souhlasim, tak s tim souhlasim. TakZe viibec to nevadi.

Podle m¢ jsme porad svébytna zemé¢, ktera ma své zdkony, nepotiebujeme byt zadni
vazalové né&jakych rozhodnuti, néjakych strhdvani pomnikl, s kterym ja& nesouhlasim.
Mimochodem to, Ze byl odstranén pomnik Konéva, mé osobn¢ netési. Netikam, ze jsem proti,
7e byl odstranén, ale netéSi me to. To souhlasim. Ale myslim si obecné, ze pomniky by se
nem¢ely odstraiiovat. A pokud se chtéji vratit — a uz jsem slysel o dalSich pomnicich, které by
se mély vratit, ja si myslim, ze je to krasné pfipomenuti nasi ¢eské historie.

Jestlize vy na to mate jiny uhel pohledu, to samoziejm¢ mulzete mit. Jak jste asi
pochopil, evidentné jste v menSing€. A jestli chcete néjaké pomniky odstranit, no tak to je vas
soukromy nazor. Jak vidite, demokracie v tomhle statu funguje a demokraticky bud’ pomniky
byly navraceny, tieba se demokraticky nenavrati, to je samoziejmé v pozici a v ramci
zastupitelské demokracie mozné a nemozné.

TakZe ja vam dé&kuji, Ze jste pfiSel. Vidim, ze covid uz opadava, tak i vase pfitomnost
zde je toho malou soucasti, takZe mam radost z toho, Ze covid opadava. A ja jenom doufam,
Ze 1 vy zacnete vystupovat tak, jako je v normdlni spoleCnosti, Ze chcete demokratické
rozhodovani Zastupitelstva, které mtze byt takové 1 onaké. Dékuji.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji a ddvam prostor na dopliujici dotaz. Jestli mate, miizete
jednu minutu. Muzete jedinou vétu, klidné.

Pan Zdenék Zacpal: Jenom piipominam, ¢téte historii z nezavislych a podrobnych
zdroji. Také se dozvite, Ze Habsburkové maji zasluhu na fyzické likvidaci nékolikandsobné
vic Cechti nez vSechny rezimy ve 20. stoleti. Dékuji za pozornost.



INT. ¢.31/3 — Vaclav Hnilicka

— interpelace smétfovala na radni Johnovou

ve véci
- Lékarska pohotovost v Thomayeroveé nemocnici

na interpelaci reagovala radni Johnova

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Pisemny text:

Lékarska pohotovost v Thomayerové nemocnici.

Zadam o odpovéd do datové schranky. Nemohu se osobné tiéastnit.

Pani Johnova, jiz od 25.5.2021 si piSeme na téma Spatny systém fizeni LSP v Thomayeroveé
nemocnici.

Od lonského brezna rok 2020,do zafi roku 2021 museli vSichni pacienti ¢ekat na chodnika
pred vchodem do ¢ekaren a ordinaci. Tykalo se toto opatieni déti od batolat az po dospélé
pacienti.

K tomu

1.kdo vydal toto nafizeni v 3/2020 (uzavreni ¢ekaren, kdo o tom védél na MHMP)?

2. kdo zrusil toto narizeni nyni?

3. Nakolik se ztotoziujete s argumenty uzavieni ¢ekaren z dopisu od feditele odboru
zdravotnictvi?

Vas dopis zn./ze dne: Vyrtizuje/tel.:

Bc. Michaela Kadle¢kova, DiS.

C. j.: 236 004 196

MHMP 1391734/2021 Pocet listia/pfiloh: 2/0 Sp. zn.: Datum:

S-MHMP 982461/2021 06.09.2021

4. Co udéla MHMP, aby pacienti v naléhavych zdravotnich pfipadech opét necekali na ulici za
kazdého pocasi?

5. Jaké kontretni dusledky byly prfijaty proti fediteli odboru zdravotnictvi a na tomto odboru,
aby se znovu nestala podobna situace?

6. Pro¢ trvala tak dlouho odpovéd tohoto tifednika? Informaci obdrzel

1/2

Komu: martin.jezek@praha.eu

Datum: 25. 5. 2021 16:01:13

Pfedmét: Stiznost Thomayerova nemocnice, postrach pacienti, ktefi ¢ekaji na osetfeni na
pohotovosti.

I s ohledem, ze az 7.7.2021 zacal jednat "MHMP na zakladé Vaseho podnétu pozadal dopisem
ze dne 07.07.2021, vedenym pod ¢.j.: MHMP 995858/2021."

Dékuji za odpovédi do moji datové schranky.

Vaclav Hnilicka




Stenozaznam:

Nam. Scheinherr: Tak d&kuji, nevim, jestli chce jesté reagovat, nechce. Tak tim se
dostavame k posledni interpelaci obcanti. Interpeluje pan Vaclav Hnilicka pani radni
Johnovou ve véci 1ékaiské pohotovosti v Thomayeroveé nemocnici. Prosim, mate 3 minuty.

Pan Viclav Hnilicka: Dobry den, ja chci oslovit magistrat a zastupitele se situaci,
ktera se d¢la pies rok a ptil v Thomayeroveé nemocnici. Konkrétné si piedstavte, ze mate malé
dit¢, tieba tfimési¢ni, a musite cekat vice nez hodinu, hodinu a pidl na ulici pfed touto
1ékaiskou sluZzbou prvni pomoci. Za kazdého pocasi, rano, v poledne, v noci i ve tfi rano.

Oslovil jsem magistrat, oslovil jsem odbor zdravotnictvi, oslovil jsem hygienu,
a velice m¢ prekvapily tii véci. Prvni véc, ze jsem nedostal v€as odpovéd ani od feditele
odboru, ani od pani radni Johnové. Mj. s pani radni Johnovou jsem ani jednou nejednal,
ale s jejimi ¢tyfmi pomocniky n¢kolikrat telefonicky a e-mailem.

Konkrétné magistrat, respektive pracovnici pohotovosti, se rozhodli, ze zaviou
cekarny. Predstavte si to, zavieli cekdrny. Zavteli je v dubnu lofiského roku a otevieli je letos
Vv fijnu. M¢ zajima nékolik véci. Zaprvé, kdo schvalil zavieni ¢ekarny. Zadruhé, kdo to zménil
od fijna letoSniho roku? Za dalsi, co ud¢la magistrat, aby se cekdrny nezaviely. A za dalsi, jak
je mozné, ze k tediteli odboru zdravotnictvi se mlj podnét dostal skrz hygienu a na to teprve
reagoval, kdyz 25. 5. dostal do svého e-mailu ode mé zpravu, zrovna tak jako pani Johnova.

Chtél bych pozadat, aby obcané, tedy ja konkrétné, Vaclav Hnilicka, nemusel zadat
pani Johnovou a jeji spolupracovniky celkem 16krat a odbor zdravotnictvi celkem 6krat
o vyfeseni stavu. Vse lze zdokumentovat, mj. e-maily.

Pani Johnova, na va§ e-mail, anebo e-mail vasich lidi Sel celkem 7krat e-mail o to,
abyste to vyresili. A na pana Jezka Sel celkem Skrat. Stalo se tomu tak az v fijnu letoSniho
roku. A doufam, ze ty ¢ekarny byly zavieny naposledy.

Cely dopis m¢ zaujal jednou vétou. Prosim pekné, poslechnéte si se mnou, O je zcela
logické pro pracovniky lékaiské sluzby prvni pomoci. ,,Aby v souladu s vladnimi natizenimi,
které nebyly v tomto sméru vydany, zavieli ¢ekarny a byla tim predevs§im jejich zdravotni
bezpecnost.*

No tak, nezlobte se na mé¢, kdyz tam jdu s dvouletou hol¢ic¢kou, plnou nemoci, a pani
doktorka je tam v teple a ja ¢ekam hodinu a pul, tak mi to pfipada jako minimalné zarazejici.
To je vSechno. Dékuji.

Nam. Scheinherr: Tak d¢kuji a poprosim kolegyni Johnovou.

P. Johnova: Tak dobry den, ja jsem samozieymé piedevSim k t€ém odpovédim.
My jsme se omluvili, nebo mij sekretariat se omlouval, my jsme skutecné piehlédli ten
e-mail. Ve slozité situaci, kdy se kolegyné sttidaly, zkratka, stalo se. Nicméné obratem,
jakmile jsme zjistili, ze nam propadl e-mail, tak jsme zacali jednat.

Samoziejmé Ze souhlasim s tim, Ze jste urCit¢ mnohondsobné psal, to nijak nepopiram.
Soucasné my jsme také okamzité zacali konat kroky. BohuZel Thomayerova nemocnice neni
zfizovana hlavnim meéstem Prahou, je zfizovana stitem. A do toho jeSté provozovatelem
1¢katské pohotovostni sluzby je soukroma firma. TakZe to jednani je opravdu hodné¢ vzdalené.
A tomu odpovida slozitost téch jedndni a trvani vyfizovani toho vaSeho podnétu, ktery
od zaCatku ja osobné povaZzuji za naprosto adekvatni, pfiméfeny a zcela chapu vasi
rozlad&nost. Byla bych rozladéna na vasem misté Gplné stejnd. Uplné stejné.

Byli jsme navstivit vecer pohotovost nékdy v prib&hu fijna, zjistili jsme piesné to, co
popisujete. Rodice stoji ve fronté pred vchodem do cekarny. Vevniti v ¢ekarné sedi jedni
rodice s jednim ditétem a ¢ekaji, az budou moct jit do ordinace k lékafce. Situace je naprosto



nepfimefena. Konzultovali jsme véc s krajskou hygienickou stanici, ktera jasné potvrdila
nepiiméfenost tohoto zpuisobu zabezpeceni lékaiské pohotovostni sluzby.

Na zakladé¢ mistniho Setfeni, na zéklad¢ potvrzeni pozadavku, nebo neomezeni
ze strany hygieny jsme pozvali provozovatele, jak Thomayerovu nemocnici, tak firmu, ktera
provozuje vlastni I¢kaiskou pohotovostni sluzbu k jednani, a domluvili jsme nékolik opatieni.
S tim, ze okamzité zacne byt ¢ekarna pouzivana standardnim zptisobem s dodrzenim vSech
protiepidemickych opatfeni, tak, aby déti s rodi¢i nemuseli ¢ekat.

Domluvili jsme se, ze zabezpeCime nad ramec vSechny ochranné pomiicky, dezinfekci
atd., aby se lékati mohli citit bezpecné. Nabidli jsme nemocnici a provozovateli zabezpeceni
kamerového systému, piistroj na dezinfekci vzduchu. A dal ted jeste¢ pfiSel pozadavek
na svételny infopanel s bézicim textem, ktery pozaduje provozovatel nemocnice, abychom
zabezpecili. VSechny respiratory, dezinfekéni prostiedky a dal$i ochranné pomtcky jsme
dodali. Ted tedy jedname o dalSich pomtckach, které by mély zvysit pocit bezpeci 1ékart,
ktefi pracuji na pohotovosti.

V piipadé, Ze ani to nepomuze, dal$i jednani mame shodou okolnosti zitra po obé&de¢.
Pokud ani toto nebude zabezpeceno, tak budeme muset jednat s provozovatelem, respektive
s Thomayerovou nemocnici asi patrn¢ o ukonceni spoluprace. Protoze neumim si piedstavit,
jakymi dal$imi zpisoby bychom mohli nemocnici donutit, aby zacala plnit zakladni
pozadavky, které jsou na poskytnuti 1ékatrské pohotovostni sluzby.

Absolutné souhlasim s tim, Ze to neni v pofadku. Toto jsme ud¢lali z nasi pozice.
Vyhodou je jedina véc, a to je, ze lékarskou pohotovostni sluzbu doplacime, protoze poplatky
z vetejného pojisténi na provoz nestaci. Nevim, jestli mate k tomu néjaky dotaz.

Ndam. Scheinherr: Tak dékuji, pokud mate dopliujici dotaz, mate jednu minutu,
prosim.

Pan Viclav Hnilicka: D¢kuji za odpovéd. Pani Johnova, ocekédval bych, ze i pan
Jezek, ktery dostal ale e-mail také 25. 5., se nebude vymlouvat na to, Ze se mu tam sttidaji lidé
jako u vas. Mj. mé piekvapuje, Ze pani Koc¢i, Goljuskina atd. se mnou mluvily telefonicky
Vv pritbéhu téch mésict.

Ale chtél bych vam fict tolik — jak je mozZné, ze sami o sob¢é zaméstnanci mohou ménit
provozni fad, ktery schvaluje tady magistrat a jeho odbor. To nechdpu. ProtoZe posledni
platny, tak, jak jste mi napsaly, je ze dne 25. 8. 2008. A od té¢ doby nevySel novy.
To znamena, Ze oni pokracovali proti provoznimu fadu.

A jeste bych vam chtél fict tolik. Nejsem natolik umély, abych vSechno vyfidil,
ale psat si s nemocnici, s Pragomedikou, s ministerstvem zdravotnictvi, s vami a dal$imi
odbory bylo skutecné netimérné. Prosim, zabyvejte se tim 1 do budoucna. Dékuji.

Nam. Scheinherr: Tak d¢kuji, cheete jesté doplnit, reagovat?

P. Johnovd: Ja jen mizu fict znovu, Ze si uvédomuji, Ze nam ten e-mail propadl. Stalo
se nam to zkratka, udé€lali jsme vSechno pro to, abychom situaci vyiesili. My zkratka nejsme
ziizovatelem. Délame vSechno pro to, abychom zfizovatele dotlacili, aby postupoval
v souladu s provoznim fadem, v souladu s pozadavky na vykon lékatské pohotovostni sluzby.
A budeme v tom samoziejmé pokracovat, dokud nezvitézime.



